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Kjærsgaards partikolleger stiller ud over landet 
-  undskyld, fru Pia Christmas-Møllers. 

I arbejdsmarkedsrådene sidder De Konserva- > 
tive og forlanger uddannelse. De konservative 
medlemmer af arbejdsmarkedsrådene ved, at 
det er uddannelse, der er fremtiden. På trods af 
det har man fra De Konservatives side en række 
nedskæringer, som trækker i den modsatte ret- 
ning. Bekymrer det overhovedet ikke fru Pia 
Christmas-Møller? 

(Kort bemærkning). 
Elsebeth Gemer Nielsen (RV): 
Igen til et af de områder, som hverken ordføre- 
ren fra Venstre eller fra De Konservative har 
gjort særlig meget ud af, nemlig miljøet. Jeg må 
jo sige, at når det drejer sig om Det Konserva- 
tive Folkeparti, så er miljøet et område, man 
lægger meget vægt på. Gang på gang hører 
man Det Konservative Folkepartis miljøordfører 
understrege partiets engagement i miljøsagen, 
f.eks. at sikre rent drikkevand. Det, vi selvføl- 
gelig må spørge os selv om, er, om der er sam- 
menhæng mellem ord og handling. 

V og K foreslår en samlet besparelse på en 
halv milliard kroner. Man foreslår bl.a. Vand- 
fonden nedlagt, og Vandfonden skal præcis 
bruges til at hjælpe de vandværker, som får 
problemer på grund af forurening af vandmil- 
jøet. Samtidig foreslår V og K, at naturforvalt- 
ningen reduceres med 60 pet., og Skov- og 
Naturstyrelsen skal beskæres med 60 mio. kr. 

Nu har vi lige siddet til forhandlinger med 
miljøministeren, og noget af det, i al fald Det 
Konservative Folkeparti har fremført, når det 
drejer sig om at sikre rent vand, er præcis, at vi 
skal gøre meget mere ud af naturforvaltningen 
og naturgenopretningen. Hvad i alverden er så 
årsagen til, at Det Konservative Folkeparti fore- 
slår en så drastisk nedskæring på dette område? 

(Kort bemærkning). 
Pia Christmas-Møller (KF): 
Det sidste først. Jeg ved ikke, hvor fru Elsebeth 
Gerner Nielsen har sine oplysninger om VK- 
forslagene fra. Det er ikke fra de ændringsfor- 
slag, som er stillet til finansloven. Det er heller 
ikke fra vores oprindelige udspil. Det må være 
rygter og andre udokumenterede påstande, 
som foranlediger fru Elsebeth Gerner Nielsen til 
at komme herop på talerstolen. 

Jeg kan bekræfte, at vi har en rammebespa- 
relse på Miljøministeriets område, men det 
handler om, at vi mener, at der er lige lovlig 

mange ansatte ovre i Miljøministeriets styrelser 
og råd og nævn. Der kan spares temmelig 
meget på administrationen under miljøminister 
Svend Auken. 

Til hr. Poul Erik Dyrlund kan jeg sige, at det 
er utroligt, at den ene socialdemokratiske ord- 
fører efter den anden fræser på talerstolen i dag 
for at himle op om nogle forslag, Det Konser- 
vative Folkeparti og Venstre er kommet med. 
Det er den samme sang, vi har hørt helt tilbage 
til 1980'eme. Man er fuldstændig upåagtet af 
regeringens egen succes med de forslag, som vi 
i fællesskab lavede i 1996, hvor vi netop fik 
afkortet dagpengeperioden, fik sat yderligere 
pres på aktivering og lignende. Vi har faktisk 
fået afskaffet ungdomsarbejdsløsheden i fælles- 
skab, da Socialdemokraterne endelig slog ører- 
ne ud og lyttede til V's og K's argumenter, 
sådan som vi har tordnet dem i årevis. 

Nu løber man fra, at det var en succesfuld 
kurs. Hvorfor vil Socialdemokraterne ikke ind- 
se, at dagpengesystemet ikke skal være en varig 
forsørgelse? At det ikke skal være en varig par- 
keringsplads? Vi skal gå aktiverings vej en. Vi 
skal afkorte dagpengeperioden, og vi ved fra 
erfaringerne med bl.a. de forslag, som er gen- 
nemført sammen med Socialdemokratiet, at rig- 
tig mange mennesker selv finder arbejde. 

Nu iler tiden. Jeg skal skynde mig at svare på 
hr. Jens Peter Vernersens spørgsmål, som ved- 
rører vores besparelse på AMU-området. Jeg 
vil gerne sige, at den ene SFI-rapport efter den 
anden dokumenterer, at AMU-systemet er alt, 
alt for dyrt, at det er ineffektivt, og at man ikke 
med de mange kortvarige kurser sikrer, at folk 
kommer i privat beskæftigelse. Pengene kan 
anvendes langt, langt bedre og langt, langt 
mere effektivt til fordel for den private beskæf- 
tigelse. Det er ikke uddannelse som princip, V 
og K vender sig imod, men vi vender os imod 
pengespild under overskriften »uddannelse«. 

(Kort bemærkning). 
Pia Gjellerup (S): 
Vi har været endnu flere Pia'er engang. Det er 
da godt, vi ikke er det nu. 

Fru Pia Christmas-Møller var i gang med en 
heftig historieforfalskning i forhold til pensioni- 
sterne. Pensionisterne skal ikke høre efter den 
dér Loreleisang, der synges af Venstre og De 
Konservative. De bliver lokket på grund et ube- 
hageligt sted. Venstre og De Konservative gen- 
nemførte i 1983 -  det kan godt være, det var 
med virkning fra 1984, men vedtaget i 1983 -  at 


