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det bla stempel oveni, som det er at fa dansk
statsborgerskab, og vi betragter det som et blat
stempel at f& dansk statsborgerskab? Det er jo
ikke, som enkelte andre ordferere var inde pa,
sadan, at de pAgeldende udvises. Det er en helt
anden debat, som vi ikke skal fore i dag, men"
spergsmalet er, hvorvidt man skal belenne folk,
der efter at de er ankommet til Danmark har
begaet kriminalitet, ikke leert dansk, har stor
geeld til det offentlige, med det bla stempel, det
er at fa et dansk statsborgerskab.

S& kan jeg ogsa udtrykke nogen forundring
over den tilsyneladende fuldsteendige mangel,
der er p& konsekvens og sammenheeng i rege-
ringens politik. For f4 dage siden fremlagde
indenrigsministeren regeringens opleg til en ny
udleendingepolitik. Den er ikke til debat i dag,
men nér den alligevel er interessant, er det, for-
di man under punktet opholdstilladelse som
forudseetning for, at man kan f4 permanent
opholdstilladelse, siger, at de pagzldende skal
have leert dansk, de skal ikke have neevneveer-
dig geeld til det offentlige, og de skal ikke have
begdet kriminalitet. Nar det er interessant, er .
det, fordi regeringen tilsyneladende er villig til
at stille strengere krav til opnaelse af en perma-
nent opholdstilladelse, end regeringen er til
opnaelse af dansk statsborgerskab. Der mangler
konsekvens, og der mangler sammenhzng.

S4 skal jeg til ordferertalerne blot komme
med nogle enkelte bemeerkninger.

Til hr. Seren Sendergaard: Jeg er af den
opfattelse, at det ville veere en god ting for
debatten, hvis hr. Sgren Sendergaard i sit ind-
leeg havde forholdt sig til indholdet i beslut-
ningsforslaget og ikke i stedet havde forsegt at
tillegge forslagsstillerne intentioner og tanker,
som man ikke kan genfinde i forslaget. Jeg for-
stir ogsa, at hr. Sendergaard mener, det er en
veesentlig mangel ved forslaget, at vi ikke har
forholdt os til hele den grenlandske og feereske
problemstilling. Det vil jeg undskylde mange
gange over for hr. Seren Sendergaard, men det
hzenger méske sammen med, at Det Konserva-
tive Folkeparti og Venstre i indfedsretssam-
menhzange ikke ser det som et stort problem, at
Grenland og Feergerne ogsé er en del af rigsfael-
lesskabet. Det er ikke de problemer, vi daglig
steder pa i Indfedsretsudvalget, sa det er nok
baggrunden for det.

Til hr. Arne Melchior vil jeg sige tak for de
peene ord. Hr. Arne Melchior har fanget pointen
i beslutningsforslaget, nemlig det, der rent fak-
tisk enskes af opstramning, og ikke det, som

enkelte andre er kommet ind pa, nemlig noget,
der ikke stér i beslutningsforslaget.

Jeg er selvfolgelig ked af, at CD ikke kan
stotte sprogkravet. Jeg tror, man fra mange af
ordferertalernes side helt har set bort fra det
faktum; at ganske vist er der en opstramning i
sprogkriteriet, men det vesentlige for forslags-
stillerne er at f& en ensartet behandling af anse-
gerne om dansk statsborgerskab. I dag er det
sadan, at det jo er politiet, der forestar det, man
kunne kalde sprogpreven. Der er jo ikke tale
om en egentlig preve, men vores pointe er, at
der nedvendigvis ma veere forskel pa den

‘méde, hvorpa en politiassistent i en lille politi-

kreds med ganske fa ansegere om dret og en
politiassistent i en meget stor politikreds, hvor
man har mange ansegere om &ret, vurderer det
at kunne tale dansk. Vi ensker altsd, at man
laver en egentlig sprogpreve for pa den made
at f4 et ensartet behandlingsgrundlag, og s
synes vi i evrigt, det vil jeg sige rent usedet, at
det er et helt naturligt krav at stille til menne-
sker, der vil kunne kalde sig danske, at de ogsa
behersker det danske sprog.

Til hr. Poul Nedgaard ma jeg allerforst sige
tak for tilslutningen og dernzest sige, at vi fra
forslagsstillernes side ikke vil kunne tilslutte os
et forslag.om statsborgerskab pa preve. Vi ope-
rerer ikke med A- og B-statsborgerskaber. Nar
man forst er blevet dansk statsborger, er man
dansk statsborger, og vi vil ikke ga ind i dref-
telser om statsborgerskab pa preve.

Lad mig afslutningsvis sige, at det jo, som jeg
startede med at sige, ikke kommer bag pa for-
slagsstillerne, at regeringspartierne ikke kan
stotte beslutningsforslaget. Ikke desto mindre er
det vores opfattelse, at sagen er sa vigtig, at den
fortjener, at man forseger at finde sammen om
et feelles grundlag for de fremtidige tildelinger
af dansk statsborgerskab. Derfor deltager vi
meget gerne i forhandlinger med regeringspar-
tierne. Jeg tror nok, at det vil vaere lidt sveert
at finde et s3 bredt grundlag, at ogsa-SF og
Enhedslisten kan tilslutte sig det, men K og V
deltager meget gerne i forhandlinger med rege-
ringspartierne om at finde frem til en ny aftale.
I politiske forhandlinger er det nu engang
sadan, at begge sider er nedt til at give sig pa
nogle punkter. Man bgjer sine argumenter, ind-
til man kan medes pé et felles grundlag et eller
andet sted pa midten.

Det er Det Konservative Folkeparti og Ven-
stre selvsagt villige til, men det kreever natur-



