“Tirsdag den 9. december 1997 (L. 94)

2037

- undervisnings- og erhvervsvirksomheder. Dis-
se ordninger har skabt en rimelig balance mel-
lem pd den ene side undervisningsomradets

- snske om pa et ret enkelt retligt grundlag at

kunne udnytte beskyttede veerker og pa den. -

anden side, som flere ordferere har understre--

get, ophavsmendenes interesse i at have kon- .

trol med og mulighed for at opna vederlag for
den underv1snmgsm:£551ge udnyttelse af deres
veerker..

Vores nuvaerende aftalehcensbestemmelser
giver imidlertid kun mulighed for fotokopie-
ring, ikke digital kopiering, som betyder, at -
man altsd kopierer det, der er pa skaermen for

at sige det meget populeert.
~ Inden for undervisningsomradet — og det ved
alle, og der er ogsé partier her i salen, bla. Ven-
stre og De Konservative, der arbejder meget for,
at vi skal have IT endnu mere ind i undervis-
ningen - anvender man i stigende grad den
digitale teknik i s1tuat10ner, hvor man tidligere
brugte fotokopiering.

Det er derfor et vaesentlig led i regermgens
IT-politik, at ophavsretloven bliver bragt pa
omgangshejde med IT- udv1khngen og at de
geldende aftalelicenser pa underv1smngsomra—
det og erhvervsvirksomhedsomradet ogsa
- kommer til at omfatte den nye digitale teknik.
Uden en sddan justering risikerer man, at den
digitale kopiering pa undervisningsomradet
lober ud af kontrol til skade for savel bruger
som retnghedshaver Der foregar formodenthg
ulovligheder i z]ebhkket som vi i fremtxden
gerne vil undga. :

- Der har under den omfattende h;anng, der -
har vzret foretaget omkring lovforslaget, fra
dagblade og forlaeggere — og det skal under-
streges — veaeret ytret frygt for, at de foresldede
nye aftalelicenser pa det digitale omrade vil gri-
be forstyrrende ind i onlinedistributionssyste-
mer, som de naevnte producenter métte etablere
pd undervisnings- og virksomhedsomradet. -

Jeg gér ud fra, at dette spergsmal vil komme
op under udvalgsbehandlingen, og jeg skal der-
for blot sige, at producenternes frygt efter min
mening er ubegrundet. Som det fremgér af
bemeerkningerne til lovforslaget, ma de nye
aftalelicenser respektere aftaler som f.eks. dag-
blade pa grundlag af aftaler med dagbladsjour-
nalister har indgaet med en bruger i forbindelse
med, at denne har fet adgang nl et dagblads
database. .

Pa en lang reekke andre omrader er det.imid-
- lertid ikke praktisk muligt at foretage en sidan

direkte rettighedsklaring mellem ophavsmeend
og brugere, og det-er pa disse andre omrader, at-
de nye aftalelicenser er vigtige og nedvendige, '
s& ophavsretten ikke kommer til at virke som en
unedig heemsko for IT-udviklingen.

Hr. Niels Hejland sagde under sin ordferer-

 tale, at der ikke var kommet ret meget positivt -

tilbage fra heringsrunden. Det er ukorrekt. Hele
undervisningsomradet har klart anbefalet lov-
forslaget og opfordrer os til s hurtigt som .
muligt at gennemfere det for netop at undgﬁ at
komme i den umulige situation, som nogle er i
med hensyn til behovet for digital kopiering og
sd det, at det faktisk ikke er muligt at gere det
lovligt. Derfor har vi altsd en opgave. -

54 var der to ordferere, fru Margrete Auken -
og hr. Erik Voss, der forholdt sig lidt t'11 repro-
duktionsrettens omfang.

Fru Margrete Auken efterlyste, at der nok

- kom noget bevl — man forventede bovl fra

kunstnerkredse — og det kan jeg ikke forstd at
fru Margrete Auken. forventede. Men der er
egentlig tilslutning til det, der er lagt frem her.
Dér, hvor man kan f& en diskussion, er, om
man ogsa skal lovgive for den kopiering, der
finder sted, nar man sidder.og kigger noget -
materiale igennem og kun lader det kortvarigt
veere for ens blik. Der kan veere en afgraensmng ,
dér, som vi nedvendigvis ma se pa, men vi -
mener, at der er tale om et meget teknisk
spergsmal, og jeg mener, det er at straekke
ophavsretten for vidt, safremt eneretten til
eksemplarfremstilling ogsa skulle geelde i de
situationer, hvor det udelukkende drejer sig om
muligheden for ved gennemsyn eller spredt
leesning af et digitalt veerk, f.eks. pa biblioteket,:
at gore sig bekendt med indholdet af et veerk.
Eneretten bor principielt ikke omfatte sadanne
automatiske og flygtige teknisk betonede lag--

ringer, som ikke indebzerer nogen egentlig

veerksbeskyttelse. De enkelte lagringer- ber frit
kunne foretages og ikke vaere afhzngige af, om
forholdet er deekket af en undtagelsesbestem-

‘melse i loven.

Men ellers er der, sa v1dt jeg har forstaet
opbakning bag den del af lovforslaget. S end-
nu en gang vil jeg sige tak for mdlaeggene Jeg
har dog om ikke et modspergsmal, s dog en
konstatering i forhold til Enhedslistens indleeg.
Jeg forstar, at der var bred tilslutning til lovfor-
slaget, men at det'sa i ovrigt grundlaeggende
skulle endres, og jeg gleeder mig til under
udvalgsbehandlingen at fa afklaret, hvad det

egentlig betyder. !



