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Torsdag den 4. december 1997 (F 9)

Hjalte Rasmussens side, ikke er nogen helt for-
kert udlegning. I det hele taget beveeger balan-
cen mellem konkurrencesynspunkter, indre
markedsynspunkter og miljesynspunkter sig i
ojeblikket i Europa klart i retning af at give
stgrre primat til miljeet, ogsé inden for Kom-
missionen. M3 jeg bare minde om, at i gir god-
kendte Kommissionen den danske ellov, som i
forbindelse med gennemforelsen af liberalise-
ring p& elmarkedet i hele Danmark prioriterer
elektricitet fremstillet af kraftvarme, vindmel-
ler, affaldsforbreending, biomasse osv. P4 trods
af, at der her er tale om klare indskreenkninger
med hensyn til konkurrencesynspunktet, god-
kendte konkutrencekommisseeren og hele
Kommissionen det, og det blev pd den méade
demonstreret, at i valget mellem milje, konkur-
rence og ekonomisk hensyn valgte man miljget.
Der er ingen tvivl om, at i denne politiske kamp
— for det drejer sig jo om en politisk kamp, selv
om vi er tilbgjelige til at reducere politiske
spergsmal til juridiske diskussioner — har mil-
jeforkeemperne, som har kaempet for at f& disse
bestemmelser ind i traktaten, ogsé faet nogle
vében og nogle argumenter, de kan bruge.

Jeg deler slet, slet ikke hr. Albrechtsens
udlaegning af begrebet »specifik«, Selv Kom-
missionen har i sin hidtidige fortolkning lagt op
til en nok s& liberal udleegning af begrebet
»specifik«, og ndr det geelder spergsmélet om
videnskabeligt beleeg, vil jeg gerne sige en
enkelt ting til hr. Gade: Jeg synes faktisk, det er
godt, vi har féet begrebet »videnskabeligt
beleeg« ind. I Danmark ferer vi eksempelvis
ikke miljepolitik pd lese pastande eller hovsa
hovsa-reaktioner pd avisartikler. Vi tager stil-
ling ud fra solide faglige argumenter, og det,
der hidtil har veeret vanskeligheden i nogle af
diskussionerne, vi har haft med Kommissionen
— herunder ogsé den sag, jeg ikke skal omtale,
vedrgrende drikkevareemballager — har vaeret
at f& Kommissionen til at forholde sig til faglige
argumenter. Nu er det direkte sléet fast i trak-
taten, at har man fagligt beleeg, er det noget, der
opfylder et vigtigt kriterium i selve traktaten, s&
det anser jeg ikke for at veere noget problem.

Vi far ikke nedvendigvis et bedre milje, fordi
der kommer bedre miljgbestemmelser ind i en
traktat. Men det flertal her i Folketinget og det
flertal, der findes i mange andre lande, som vil
slas for et bedre miljo, har faet nogle bedre red-
skaber til at opnd resultater, og det er derfor,
der for bl.a. regeringen at se er tale om en bedre
traktat end den, der geelder i ejeblikket.

Keld Albrechtsen (EL):

Man ma her ved afslutningen af debatten kon-
statere, at det nu er kommet s& vidt, at flertallet
i det danske Folketing bygger sine forhdbninger
til miljogarantien p4 EF-Domstolens pastiede
fornuft; men det er ikke meget at have sin poli-
tik i, vil jeg sige.

Milje- og energiministeren erkender nu
abenlyst fra Folketingets talerstol, at Kommissi-
onen har veeret modvillig over for de danske
ensker om en forbedret miljegaranti, og at
Kommissionen har forsegt at begreense miljoga-
rantien. Men s& bekreefter ministeren jo direkte
den mistanke, Enhedslisten har haft hele tiden,
nemlig at Kommissionen vil bruge sine befajel-
ser pa en negativ made til at begreense anven-
delsen af miljegarantien.

Det, vi har bedt om og stillet forslag om, er,
at den danske befolkning far at vide, hvordan
Kommissionen vil bruge sin magt, inden vi
stemmer, s& vi ikke kober katten i seekken, og
jeg fatter ikke, at ministeren kan hzevde, det
skulle veere dumt at f4 det spergsmal afklaret
pa forhdnd. Det er da veerre, hvis det forst bli-
ver afklaret bagefter, og det s& viser sig, at det
fromme héb, ministeren nu stiller til EF-Dom-
stolen, ikke slar til, sddan som det ikke slog til
efter folkeafstemningen i 1986 og heller ikke
efter folkeafstemningen i 1993, hvor det viste
sig, at det, man havde knyttet sine forhabninger
til forud for folkeafstemningen, ikke slog til
efter folkeafstemningen.

Men man er bange for Kommissionens svar,
og derfor ansker man ikke at sperge Kommis-
sionen. Man gnsker ikke, at de danske veelgere
forud for folkeafstemningen skal kende den ful-
de reekkevidde af det, man har forhandlet sig
frem til i Amsterdam. Man héber, at ingen
opdager problemerne, og at man slipper igen-
nem folkeafstemningen uden at komme til
bunds i denne sag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslag til vedtagelse nr. V 29 af Ove Fich (S),
Chatlotte Antonsen (V), Niels Jorgen Langkilde
(KF), Elisabeth Arnold (RV) og Addi Andersen .
(CD) (se foran) vedtoges med 102 stemmer (S,
V, KF, RV, FP, CD, Margrete Auken (SF), Steen
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(SF)) mod 12 (SF, EL og DF).



