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1) Til statsministeren af:

Jan Kepke Christensen (FP):

»Vil statsministeren tage klart afstand fra for-
manden for Kommissionen Jacques Santers
udtalelser om, at EU-integrationen uantastet
kerer videre ved et eventuelt dansk nej til
Amsterdamtraktaten den 28. maj 19982«

Jan Kepke Christensen (FP):

Som bekendt har EU-Kommissionens formand
Jacques Santer udtalt, at de andre EU-lande
ikke - jeg understreger: Ikke ~ vil veere villige
til at lytte til Danmark efter et eventuelt dansk
nej til Amsterdamtraktaten.

Idet kommissionsformanden med sine udta-
lelser jo reelt siger, at EU ikke har til hensigt at
overholde traktaten om Den Europaeiske Union
— jeg teenker her pd artikel N — méa det kunrie
kraeves, at statsministeren tager klar afstand fra
indholdet af Jacques Santers udtalelser. Det er
sdledes ikke tilstraekkeligt, at statsministeren
har taget afstand fra, at kommissionsformanden
har udtalt sig. Statsministeren ma efter Frem-
skridtspartiets mening ogsd nedvendigvis tage
- afstand fra indholdet af kommissionsforman-
dens udtalelser, ikke mindst i lyset af, at hans
partifeelle, hr. Ove Fich, som ogsd er formand
for Europaudvalget, har udtalt, at Jacques San-
‘ter har ret i sine udtalelser. Det samme har .
statsministerens partifeelle i Europa-Parlamen-
tet, hr. Freddy Blak, som bekendt gjort.

Det er baggrunden for dette spergsmal, for
jeg synes, det er vigtigt, at vi f&r statsministe-
rens klare tilkendegivelse af, at man ogsa er
utilfreds med udtalelsens indhold fra regerin-
. gens side. ' .

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen): .
Spergsmalet er uklart, for det, spergeren i vir-
keligheden gerne vil have svar p4, er, hvad der

sker, hvis vi forestiller os den ganske vist teo- -

retiske situation, at der bliver sagt nej den 28.
maj neeste &r. Jeg tror ikke, det bliver et nej. Det
er heller ikke det, den danske regering arbejder
for, og det vil heller ikke veere godt for landet.
Men forudsaetningen for, at man kan ga ind i
en substansdiskussion om den ene eller den
anden udtalelse, er, at man kan svare meget,
meget klart og entydigt pd, hvad sker der ved et

nej, og det er der faktisk ikke nogen, der kan.
Det er faktisk ikke til at forudse. -

Som jeg har sagt fra starten, da vi tog fat pa
den i gvrigt udmeerkede debat - vi skal jo ogsa
kunne diskutere; hvad billedet bliver i en nejsi-
tuation, selv om jeg ikke tror, det bliver et nej,
men det skal vi bestemt kunne diskutere — stir
der en stor overskrift over den situation, og den
hedder usikkerhed for Danmark. Usikkerhed
for Danmarks fremtid, usikkerhed med hensyn -
til, hvordan Danmark skal komme videre. Og
pilen for Danmark vil pege mod sidelinjen.
Danmark vil blive placeret leengere veek fra de
steder, hvor der bliver truffet beslutninger, der
ogsd har betydning for Danmark, og det gnsker
jeg ikke skal blive tilfeeldet for landet. '

Jan Kepke Christensén (FP):

Det blev nzevnt fra statsministerens side, at
spergsmélet skulle veere uklart. Jeg ved ikke,
hvordan man skal formulere sporgsmalet, men
det, jeg bad om, var holdningen til indholdet i
Jacques Santers udtalelser. . ’ S

Statsministeren siger nu, at man ved jo ikke,
hvad der vil ske fra de andre landes side, hvis
det bliver et nej, som det efter Fremskridtspar-
tiets opfattelse forhabentlig bliver, til Amster-
damtraktaten. Men jeg ma sperge ministeren,
om ministeren er enig i artikel N, der jo klart
siger, at enhver medlemsstats regering eller
Kommissionen kan forelaegge Radet forslag til
eendring af de traktater, Unionen bygger pa, og
jeg citerer: - . - :

»ZAndringerne treeder i kraft efter at veere. -
blevet ratificeret af alle . . .« - og jeg understre-
ger: Alle - ». . . medlemsstaterne i overensstem-
melse med deres forfatningsmeessige bestem-
melser.« SR - :

Er statsministeren enig med mig i, at netop:
den artikel, vi her taler om, ger, at de andre
lande ikke kan fortseette en yderligere integra-
tion i EU, ndr danskerne eventuelt har sagt nej
ved afstemningen om Amsterdamtraktaten?

Annette Just L(FP): , -
Jeg vil godt preve at omformulere sporgsmalet,

- s& statsministeren ikke kan veere i tvivl. Det, vi

gerne vil have at vide, er, hvad statsministeren
mener, ndr en kommisseer som Jacques Santer i
lighed med den tidligere formand for Kommis-
sionen, Jacques Delors, kan udtale sig pa -
skremt om, hvordan den danske befolkning
skal te sig. ‘ '



