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Erling Oxdam (V): ' '
I virkeligheden burde man takke skatteministe-
ren for dette forslag om en loveendring: P& den
.anden side er det ikke den store, flotte hand,
som skatteministeren er ude med, for det har jo
nappe nogen provenumassige virkninger, men
alene det, at man nu slipper for besveeret med,
at seelgeren forst skal optage ejerskiftelan, som
keberen sa skal overtage bagefter, er en forenk-
ling og en udmeerket ting, som Venstre kun kan
g med til. Jeg mener, at det vil smidiggere
_ kontanthandlerne, og at man sparer nogle eks-
peditioner med gaeldsovertagelseserkleeringer
osv. S& den sag er udmaerket, og hr. Erik Mor-
tensen har jo beskrevet, hvad dens indhold er.
Den anden del af lovforslaget gar, som der -
stdr i fremseettelsestalen, ud pa at friholde
dokumenter vedrerende Eksportkreditfondens
aktiviteter for stempelafgift, og det er et ud-
merket form4l, at man ger, hvad man kan, for
at lette dansk eksport. Her er det altsd ogsa en
forenkling, og der vil heller ikke vaere nogen
naevneverdige provenumassige konsekvenser.
S& det korte af det lange ma vaere, at Venstre
kan stotte dette lovforslag, og som sagt en be-
skeden tak til ministeren for initiativet.

Gitte Seeberg (KF): . - : :
Jeg kan naeppe bringe noget nyt ind i sagen. Jeg
er fuldstzendig enig med bade den socialdemo-
kratiske ordferer og Venstres ordferer.

Vi er glade for, at dette lovforslag bliver
fremsat. Der har vaeret nogen tvivl om, hvorvidt
man kunne gere sidan her med hensyn til at -
bruge det gamle stempel, men det er Klart, at
det vil smidiggere ejendomshandlerne. Man
slipper for flere ekspeditioner end hejst nod-
vendigt. Det var til den forste del af lovforsla-
get. i )

‘Den anden del af lovforslaget er mere en
redaktionel eendring, fordi man nu har sendret
Dansk Eksportfinansieringsfond til Eksportkre-
ditfonden, og vi kan selvfolgelig ogsa stotte den
del af lovforslaget.

Ole Sohn (SF): :

Jeg skal pa vegne af SF's ordferer, hr. Jes Lundé,‘ 4

tilkendegive, at de administrative forenklinger,
der ligger i stempelreglerne i forbindelse med
hushandlerne, som lovforslagets forste del
handler om, og hvor man administrativt for-
enkler reglerne, s en salger kan indfri den
gamle geeld, uden at keber nedvendigvis over-
tager geelden proforma for efterfolgende at £& -

fratrukket geelden i stempelgrundlaget, finder
vi er en fin administrativ forenkling, sa det kan
vi stette. S
Det samme ser vi i den anden del af forslaget
om stempelfrihed i forbindelse med dokumen-
ter vedrerende eksportfinansiering. Ogsa den

~del af de foresldede sndringer kan vi i SF til-

treede.

Elisabeth Amold (RV): :

Jeg skal i lighed med det sidste’ par ordferere
heller ikke holde nogen lang tale, men blot sige,
at disse to'sma nyttige forslag til eendring af
loven ogs4 stettes af Det Radikale Venstre.

Kim Behnke (FP): s s
Lidt har ogsé ret, og i dette tilfeelde er det
meget lidt, det drejer sig om, i hvert fald stats-
provenumeessigt, men for de mennesker, det
vedrarer, er det en evig kilde til irritation, at
man skal have unedigt bureaukrati, blot fordi
man har nogle uhensigtsmessige regler.
Derfor kan Fremskridtspartiet stette forsla-
get, bade for sa vidt angér det at fjerne stem-
pelafgiften for pantebreve i forbindelse' med
handel med fast ejendom, og nar det geelder
eksportkreditaftalerne. Det er lidt maerkeligt, at

en statslig eksportkreditaftale skal have et stats-

ligt stempelafgiftsbidrag, s4 ogs& pd det punkt
synes vi, det er fornuftigt at f& det fjernet.

Og s& gleeder vi os snart til, at skatteministe-
ren kommer med nogle forslag med nogle vir-
kelige provenumeessige konsekvenser, hvor
befolkningen for alvor far en skattelempelse.
Dette er i sméatingsafdelingen, og det er selvfel-
gelig nyttigt, men statsekonomisk har det ikke
det store at skulle have sagt. ‘

Jette Gottlieb (EL): S

Da vores ordferer pd omradet ikke kan veere til
stede, vil jeg meddele, at Enhedslisten er positiv
over for eendringerne vedrerende ejerskiftelan,
men vi er mere forbeholdne over for aendrin-
gerne om eksportkredit, s4 vi har teenkt at vente
til udvalgsbehandlingen, for vi tager endelig
stilling til lovforslaget. .

Poul Nedgaard (DF): C :
Ej heller Dansk Folkepartis ordferer kan veere
til stede her i salen, sA jeg skal blot meddele, at
Dansk Folkeparti kan stette det foreliggende
lovforslag.

Jeg ma indremme, at da jeg sad og leeste for-
slaget, studsede jeg lidt over det, for nar man



