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Torsdag den 27. november 1997 (L 72)

(Kort bemaerkning). -

Jorn Pedersen (S):

Jeg vil godt indgéd’ et vaeddemél med hr. Ned-
gaard om, at fru Jensen i Sender Felding ikke
var blevet s ophldset hvis Dansk Folkeparti
ikke havde bidraget si kraftigt til den ophidsel-
se med fuldstendig usaghge argumenter, som
tilfeeldet var.

Men nér man hverken kan leese eller regne, -
maé vi jo holde fast i det talte ord. Hr. Nedgaard
udtalte heroppefra: Det store cirkus, der i arevis
er foregdet. M4 jeg bede om et eksempel pa det
store cirkus, der i &revis er foregdet? Er det
udtryk for det seedvanlige fra Dansk Folkeparti,
nemlig at det er fuldst@ndig udokumenterede
péstande, som man kommer med, eller hvad er
det for et cirkus, som Dansk Folkeparti vil

‘ bekaempe pa det sociale omrade? Hvad drejer
.det sig om? Er det faktiske forhold, vi skal dis-

kutere, eller er det en ny reekke pastande som .

Dansk Folkeparti hvirvler rundt i luften godt
stottet af pressen i nogle situationer?

Lad veere med at fritage Dansk Folkeparti for
et ansvar for, at der nogle steder i landet er en
fuldsteendig forvraenget opfattelse af virkelig-
heden. Dansk Folkeparti har det store ansvar.

. (Kort bemeerkning).
Poul Nedgaard (DF):
For nu ikke at fa hr. Jorn Pedersens blodtryk til
at stige yderligere, skal jeg i denne debat kun
sige, at beviset star jeg med her, nemlig dette
lovforslag. For hvis der ikke havde veeret noget
som helst misbrug af den danske sociallovgiv-
ning, var dette forslag jo slet ikke kommet til
behandling i dag. Skal jeg bringe flere beviser?

Det skulle ikke veere nedvendigt, for hr. Jern
Pedersen har vaeret medlem af dette Folketing i,
jeg ved ikke hvor mange &r, og sa skulle han vel
nok kunne forstd, at dette forslag er fremsat af
hans egen partifeelle socialministeren, fordi der
er foregéet noget, som vi opfatter som misbrug.
Om det s& er groft eller ej, kan man overlade til
den enkelte at bedemme. Vi synes selvfalgelig,
det er groft.
Hr. Jorn Pedersen synes nok ikke; det er

. noget seerligt, men det synes vi altsd, og beviset
er her, og jeg skal gerne overraekke et ekstra
eksemplar af forslaget til hr. Jorn Pedersen. -

Flemming Oppfeldt (V):

Det er ikke rimeligt, at et pensionistaegtepar,
som har boet, arbejdet og betalt skat i Danmark
i et helt liv, skal have mindre udbetalt i folke--

pension end den hgjere kontanthjeelp, som et
agtepar, der senére i deres liv kommer til Dan-
mark, fér beregnet som pensionister.

Eksemplet kortslutter debatten om en fornuf-
tig integrationspolitik, for mange borgere foler,

_ at det politiske system har dannet en slags

skjult dagsorden, hvor de oplever, at ydelser for
kerneborgere i vort samfund smuldrer, samti-
dig med at borgere udefra bliver tllgodeset og
det er det, vi oplever i debatten. Jeg 81ger ikke,
at deter retfaerdlgt, men det er det, vi oplever i
debatten, og vi har ogsa féet et eksempel pa det

_her i dag.

Venstre har en anden dagsorden. V1 er ikke
bange for de ‘fremmede, og det er proportions-
forvraengning at sige, at det er dem, der truer
vort samfund, for det er den forkerte politik,
der truer. Og selv om antallet af borgere, der
som zldre har mulighed for at fa mere p& kon-
tanthjeelp end pa folkepension, er ganske f3, er

_ princippet helt forkert. Vi skal behandle borger-

ne her i landet fair og ligeligt. Vi skal stille krav

- il hinanden, og vi skal have rettigheder.

Derfor stetter vi lovforslaget om, at fra den 1.
januar 1998 vil alle maksimalt f& udbetalt folke-
pensionen eller et beleb svarende til folkepen-
sionen. Nogle af de egénthge folkepensionister

~ viloveni kzbet fa hdt mere i form af bohgydel-

ser m.v.
Vi kan'alts& stﬂtte forslaget

Soc1alm1msteren (Karen ]espersen)

Hr. Bruno Jerup fra Enhedslisten sagde, at han
ikke kunne forsta, at man i et tilfaelde som det
her ikke bare lavede en egentlig ligestilling, alt-
sa en ligestilling mellem de mennesker over 67,
der — som hr. Flemming Oppfeldt siger det -
har boet og arbejdet hele deres liv.i- Danmark,
og s& dem, der kommier til landet senere.

Men nér vi ikke kan det, er det jo, fordivi har
nogle regler — og dem er der en god grund til —
der gér ud pa, at man skal have opt]ent retten nl
en folkepension. Det er jo derfor vi har to
systemer, og det synes ]eg ogsé er vigtigt at sige
til hr. Poul'Nedgaard pa baggrund af den frem-
stilling, det nemt far: at det bare drejer sig om,
at nogle politikere ikke kan se nogle helt aben-
lyse fejl og mangler i 'de regler, der er.

Og grunden til, at de, der ikke har optjent
retten il pension, far kontanthjelp, er jo, at man
sd bruger de eksisterende systemer, og det har
ikke veeret mange mennesker, og der har ikke
veeret de store forskelle i de belrab det har
handlet om.



