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Fremskridtspartiets holdning er derfor, at 
afgiften eller vederlaget, eller hvad man vil kal- 
de det -  man får nærmest indtryk af, at det er 
en skat i dette tilfælde -  skal afhænge af de fak- 
tiske omkostninger og ikke af noget som helst 
andet. Når ministeren har redegjort for det, vil 
vi tage stilling til det beløb, der kommer frem. 
Men er der bare tale om, at ministeren leger 
skatteministerens forlængede arm, kan Frem- 
skridtspartiet af indlysende grunde ikke med- 
virke til det. Vi vil ikke være med til at forhøje 
det verdensrekordhøje skattetryk i Danmark 
yderligere, uanset hvilken indpakning man 
giver det, og uanset hvilken minister der kom- 
mer og foreslår det. 

Addi Andersen (CD): 
Da CD's ordfører heller ikke kan være til stede 
ved behandlingen af dette lovforslag, skal jeg 
sige følgende: 

Centrum-Demokrateme kan ikke umiddel- 
bart tage stilling til dette lovforslag. Vi savner 
en oversigt over, hvilke erhvervsøkonomiske 
konsekvenser en afgiftsforhøjelse vil have, hvil- 
ke erhvervsbrugere der betaler denne afgift, og 
hvordan en afgiftforhøjelse vil påvirke dem. 

Vi har også lidt svært ved at gennemskue 
ministerens begrundelser for forhøjelsen. Pris- 
tallet er steget med 12,7 pet., siden gebyret blev 
fastsat til 4.000 kr., så hvorfor skal gebyret for- 
højes med 25 pct.? Priserne ændrer sig løbende, 
så hvis begrundelsen er, at gebyret skal følge 
med priseme, hvorfor så ikke indføre en form 
for løbende regulering af afgiftens størrelse? 

Der er alt i alt flere ting i dette forslag, der 
skal kigges nærmere på, og det vil CD gøre i 
udvalget. 

(Kort bemærkning). 
Villy Søvndal (SF): 
Da CD ikke kan støtte forslaget, kunne boligmi- 
nisteren nu sidde tilbage med en ubehagelig, 
fornemmelse; men det behøver boligministeren 
ikke, for jeg skal hilse fra hr. Frank Aaen og 
sige, at Enhedslisten støtter det. 

Boligministeren (Ole Løvig Simonsen): 
Inden forslaget kom til første behandling, hav- 
de jeg lavet en lille tipskupon for at se, hvordan 
tilslutningen ville se ud; jeg fik 9 rigtige, og det 
er jo godt skuldret af en boligminister. Men det 
skyldes også, at jeg nok i og for sig kunne for- 
udse, hvordan tilkendegivelserne ville blive ' her 

ved førstebehandlingen, og jeg skal i hvert fald 
takke for, at flertallet er hjemme. Ingen diskus- 
sion om det, det er vi meget tilfredse med. 

Dernæst vil jeg gerne sige til både hr. John 
Vinther og andre, der har berørt det, at det er 
vel meget naturligt, at man i en virksomhed 
som Boligministeriet tager et eftersyn og ser på, 
hvordan tingene egentlig ser ud. Derfor mener 
jeg også, at når vi taler om brugerbetaling, så 
skal den være realistisk og følge med prisud- 
viklingen, og derfor har vi sagt, at vi kan gå fra 
4.000 kr. til 5.000 kr. Det er jo ikke nogen her- 
regård, der skal betales, og jeg vil gerne sige, at 
en af de ting, jeg synes, man har pligt til som 
minister, er i hvert fald at gennemgå de forskel- 
lige ressortområder og se, om der er nogle ting, 
der skal ajourføres. 

Jeg vil gerne sige til hr. Kim Behnke, at det 
har ikke spor med Kort- og Matrikelstyrelsen at 
gøre, og det ved hr. Kim Behnke jo i og for sig 
også godt. Det er en ajourføring som sådan, og 
den kan man så lide eller ikke lide. Jeg må sige, 
at her er det vel principperne, der er i front i 
forhold til det beskedne provenu, der kommer 
ind, og derfor synes jeg, at nogle af partierne 
måske går i lidt for små sko, når det drejer sig 
om de ting. 

Hr. Erling Oxdam sagde, at det måske var 
lidt misundelse, der fik os til at gøre det. Nej, vi 
spiser ikke misundelsesbrød, vil jeg gerne sige, 
det overlader vi gerne til hr. Erling Oxdam. 
Men jeg vil godt have lov til at sige, at det er et 
lille forslag med et beskedent provenu, der ger- 
ne skulle være med til at at finansiere de fælles 
omkostninger, og skulle jeg endelig glæde 
nogen, kan jeg sige -  og jeg tror bestemt, man 
kunne finde på at stille spørgsmål om det -  at 
det er sådan, at selv om denne afgift stiger fra 
4.000 kr. til 5.000 kr., vil den sikkert udgøre en 
mindre procentdel af de samlede omkostninger 
til f.eks. nybyggeri i 1997 end i 1990. Jeg tror i 
hvert fald, procenten er mindre. Det kan vel 
altid glæde nogle, og hvis det også kan være 
med til at få nogle til at overveje deres stemme, 
ser jeg det gerne. 

Jeg siger altså tak for flertallet, og så er jeg 
selvfølgelig også klar til at svare på de stillede 
spørgsmål. Jeg tror ikke, det ændrer så forfær- 
delig meget ved indstillingen, men jeg håber da, 
at CD efter at have fået svar på deres spørgsmål 
kan medvirke til at få forslaget igennem, så vi 
kan klare det inden jul. 


