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Vi er også meget optaget af de offentligt 
ansattes ytringsfrihed. Det er vigtigt, at vi sikrer 
de offentligt ansattes ytringsfrihed, så de kan 
bidrage til den offentlige debat med den store 
indsigt, de har. 

På den anden side er der en række elementer 
i forslaget, som vi bestemt må afvise. Det gæl- 
der f.eks. forslaget om, at 10 pet. af borgerne 
skal kunne kræve nyvalg. Her henviser jeg til, 
hvad jeg sagde i forbindelse med SF's forslag, 
der jo ligger tæt op ad dette. 

Med hensyn til tilsynsrådene er jeg enig med 
ministeren i, at vi bør afvente det udvalgsarbej- 
de, der nu er sat i gang. 

Jeg er også enig med ministeren i hans 
bemærkninger om kommunalbestyrelsesmed- 
lemmernes arbejdsbetingelser. Vi har gennem- 
ført en række ændringer for at forbedre 
arbejdsvilkårene, og det ser ud til, at de virker 
hensigtsmæssigt. 

Konklusionen må derfor være, at vi ikke kan 
gå ind for forslaget, som det er fremsat. 

Kim Behnke (FP): 
Det er jo noget af en smørrebrødsseddel, 
Enhedslisten har fremlagt; lad os tage den fra 
en ende af. 

Selve overskriften om udvikling af demokra- 
tiet i kommuner og amter: Der skal ikke herske 
nogen tvivl om, at det er Fremskridtspartiets 
opfattelse, at jo større indsigt borgerne har i, 
hvad der foregår i deres egen kommunalbesty- 
relse eller det amt, de bor, jo bedre er det for 
det samlede demokrati. 

Men jeg er også nødt til at lave en lille paren- 
tes. Det hænder også ofte, at vi folketingsmed- 
lemmer får henvendelser fra folk, som er util- 
fredse med ting, der foregår i deres egen kom- 
munalbestyrelse. Og det hænder faktisk, at gan- 
ske mange af de mennesker slet ikke har over- 
blik over, hvordan systemet virker i dag, og de 
muligheder, folk har i dag. 

Der er en generel kritik af, at de ikke kan føl- 
ge med i, hvad der foregår. Og simple oplys- 
ninger, som at folk kan gå på det lokale biblio- 
tek og læse byrådets dagsordener, referater og 
andre oplysninger om, hvad der foregår på 
rådhuset, er noget, som kommer som en over- 
raskelse for mange mennesker. At de ligefrem 
kan henvende sig på rådhuset og få indsigt i, 
hvad der foregår, ja, det er der også mange der 
slet ikke er klar over. 

Derfor kunne man måske forestille sig, at 
man i forbindelse med det arbejde, som inden- 

rigsministeren fortalte om, nemlig om mulighe- 
der for klageadgang osv., lavede en lille nem 
pamflet, en lille brochure, en folder, som blev 
husstandsomdelt. 

Man har gjort det, ved jeg, i Århus Amts- 
kommune, hvor man har givet folk råd og vej- 
ledning om, hvordan de kan diagnosticere syg- 
domme hos sig selv og hos deres børn, inden de 
henvender sig til sundhedsvæsenet. Det viste 
sig vist at være en vældig succes. 

På samme måde kunne man altså godt lade 
husstandsomdele sådan en lille pamflet, folk 
kunne have, som f.eks. giver dem oplysninger 
om, at det er på biblioteket, eller at det er på 
rådhuset, de skal henvende sig, hvis de ønsker 
oplysninger. For der er mange mennesker, der 
ikke ligger inde med den paratviden, som vi 
andre har brugt adskillige år på at få. 

Så er der selve loven om offentlighed i for- 
valtningen omkring de forskellige selskaber, og 
der deler vi Enhedslistens ønske om, at der, 
specielt hvad angår. de fælleskommunale sel- 
skaber, er større opmærksomhed omkring den 
måde, de forvaltes på, og den måde, tingene 
bliver til på. Selv om de får indlagt deres regn- 
skaber i Danske Kommuner og på den måde 
har opfyldt en eller anden pligt til at offentlig- 
gøre deres regnskaber, må vi sige, at det jo 
langtfra er tilfredsstillende med hensyn til at 
kunne få indsigt i, hvad der foregår i selskaber- 
ne. 

Så er der det med en demokratisk formålspa- 
ragraf. Det synes vi til gengæld ikke er nogen 
særlig god idé. Enhedslisten kunne lige så godt 
anføre, at det skulle stå i alle de love, vi vedta- 
ger. Altså, det står i grundloven, og for mig er 
det, at det står i grundloven, en garanti for, at 
det samlede danske samfund fungerer på 
demokratiets vilkår. 

Så er der spørgsmålet om nyvalg i valgperi- 
oder, og da Fremskridtspartiet ikke kunne støt- 
te en 50 pct.s regel fra SF, kan vi af indlysende 
grunde heller ikke støtte en 10 pct.s regel fra 
Enhedslisten. 

Så er der det med de uafhængige tilsynsråd, 
og det er jo et problem, som vi også af og til 
støder på i Fremskridtspartiet, at de afgørelser, 
der bliver truffet i tilsynsrådene, ikke virker 
som uafhængige afgørelser. Derfor glæder vi os 
til at se resultatet af det arbejde, som indenrigs- 
ministeren annoncerede. 

Så er der ytringsfriheden for de offentligt 
ansatte. Jeg er ked af, at vi skal til at lave nogle 
særlige love, blot fordi man har et enkelt 


