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Den indkomst, de har, bliver altsd pristalsre-
guleret, men det er klart — og det er jo det, der
flere gange er blevet sagt — at der dels er en for-
skel i opfattelsen med hensyn til, hvordan man
betragter en haedersgave, og dels en diskussion
om, hvorvidt anerkendelsen af disse menne-
skers arbejde skal udmentes i kroner og ere, og
hvor stort det beleb lige praecis skal veaere anno
1997.

Men at tale om, at den skal reguleres pa lige
fod med lenninger, mener jeg simpelt hen er at
sammenligne to helt forskellige sterrelser.

(Kort bemaerkning).

Arne Melchior (CD): ,

Jeg kan kun forsta mlmsteren sédan, at lennin-
ger og pensioner altsd skal reguleres, men
haederen devalueres. Jeg siger velbekomme!
Men det kan ikke veere det sidste ord i denne
sag.

Og med hensyn til, hvilket belrab der er det
rigtige, har forslagsstillerne jo ikke fundet pa et
eller andet tilfeeldigt belob, et fantasibelab. Vi
har bare sagt, at det skal have samme kebsveer-
di, som da loven i sin tid blev vedtaget, og det
er jo altsd, som der stdr i forslagets bemeerknin-
ger, udregnet til 10-pct. af en fagleert arbejders

len.

Jeg vil endda haevde, at de 12.000 kr., som vi
foreslar i dag, er mindre end 10 pct. af en fag-
leert arbejders lon, men altsd noget, der ligner
den veerdi, som det havde dengang.

Det er da ikke sa sveert at forstd, og det er jo
ikke bare noget tilfeeldigt, vi slynger ud; det har
en soleklar begrundelse, og jeg tror bestemt, at
alle 20 ministre, eller hvor mange ministre vi nu
har, udmeerket kan forst& det. Men som stats-
ministeren engang sagde til mig om sagen: Det
er let nok at foresl3 udgifter!

Men vi foreslar jo ikke nye udgifter; vi fore-
slar den samme udgift i dagens ment, som var

menmgen i1945. Og jeg haber stadig pé rege-

ririgen.
Hermed sluttede forhand]ingén, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.
Afstemning

Farste neestformand (Ivar Hansen)f

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Social-
udvalget. Hvis ingen ger indsigelse mod dette

forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold) Det er vedtaget ‘

Den nzeste sag pd dagsordenen var: .

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 5:
Forslag til lov om 2ndring af lov om kommu-
nale valg. (Ophavelse af valgret og valgbar-
hed for andre udlendinge end statsborgere fra
nordiske lande og EU-lande).

Af Aage Brusgaard (FP) og Poul Nedgaard (DF)
m.fl.

(Fremsat 8/10 97).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling |

Indenrigsministeren (Thorkild Simonsen):
Forslaget fra Fremskridtspartiet og Dansk’
Folkeparti gr ud pa, at herboende udleendinge
fra lande uden for Norden og EU skal fratages
retten til at deltage i kommunale valg.

I regeringen synes vi, lovforslaget er praecis
lige s& dérligt som det identiske forslag, som
forslagsstillerne fremsatte i folketingssamlingen
1996-97, og de nogenlunde tilsvarende forslag,
som Fremskridtspartiet adskillige gange tidli-
gere har fremsat, senest i folketingssamlingen
1995-96. Og de tidligere fremsatte forslag er
hver gang blevet afvist af et stort flertal her i
Folketinget, og regeringen finder ikke, at der er
grund til at behandle det nuvarende forslag
anderledes.

Efter regeringens opfattelse er valgret og
valgbarhed fundamentale demokratiske rettig-
heder, og regeringen vil ikke vaere med til at
fratage indvandrerne disse rettigheder og der-
med sveekke indvandrernes indflydelse i det
danske samfund, for vi finder det nyttigt, at
indvandrerne p4 linje med alle andre befolk-
ningsgrupper sidder med dér, hvor beslutnin-
gerne treeffes, og det geelder naturligvis ogsé i
kommunalbestyrelser og amtsrad. Og at give
indvandrerne medindflydelse p& de lokale for-
hold dér, hvor de bor, er efter vores opfattelse
et vigtigt led i bestraebelserne p4 at integrere
indvandrerne i det danske samfund.

Og lad mig s4 tilfeje, at den nuveerende ord-
ning med udlendinges adgang til at deltage i -



