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i forbindelse med 31kkerhed og sundhed Pa
skolen, og s& den nugeeldende paragraf. Der er
et eller andet med, at elevradet, hvis det eksi-
sterer, skal inddrages.

Der er i hvert fald nogle formulermgsaen—
dringer, men jeg forstar simpelt hen ikke den
juridiske forskel pa den foresldede og den gen-

nemforte bestemmelse. Der er jo ingen tvivl om, -

at'skolelederen efter den geeldende lovgivning,

som tradte i kraft den 1. august har en forplig-

telse til at inddrage elever i skolens sikkerhed

. og sundhed. Det laegges der ogsd op til i be-
stemmelsen, s& det star jeg hdt uforstéende over

for. -

Elsebeth Gemer Nielsen (RV):
P& mange méder er det et interessant lovfor-
slag, som Enhedslisten har fremsat. Tankerne
om demokrati og medindflydelse i folkeskolen
er noget, som ligger Det Radikale Venstre
meget pd sinde, og et:spergsmal, som vi loben-
de arbejder med. Demokratiet skal vi veerne
om, udvikle og give mulighed for at gro."
Meget af det, som: Enhedslisten foreslar, er
dog noget, som stort set er tilgodeset med de
andringer af folkeskoleloven, som.vi yedtog i
* slutningen af sidste folketingssamling. Her ved-

'tog vi nemlig at eendre styrelsesreglerne, .og de .

vedtagne sendringer ma have mere end fire
maneder at virke i, fer vi igen gar 1r1d og
eendrer pa loven.,

Hvad angér aendrmgerne i elevrédenes arbe]—
~ de, som Det Radikale Venstre ogsa tillegger
stor veegt, vil vi se p& det i forbindelse med
undervisningsministerens redegerelse om
demokratiet i uddannelsessektoren.

Det Radikale Venstre kan pd den baggrund
ikke stotte lovforblaget

Jan Kapke Clmstensen (FP):
Jeg skal sige meget kort, at nir man lige laeser
forslaget hurtigt igennem, synes jeg, “der er
mange fornuftige intentioner i det. Men som.
ministeren sagde, er der faktisk mange elemen-
ter i‘det, der ligger i forslaget; der allerede er
opfyldt. Maske gar det lidt mere i detaljer og vil
regulere mere ned i det mindste hjerne af syste-
met. Det kan jeg ikke se, at der er grund til. For
eksempel med hensyn til sammensetningen af
. skolebestyrelserne ma jeg helt klart sige, at jeg
synes, sammensétningen som sidan er fornuf-
tig, som den hgger i dag.
Jeg mé ogsa sige, at det med, at skoleledel-

serne ikke skulle lytte s& meget til f.eks. elevre-

pracsentanter, for det ligger der faktisk i dette.

forslag, ikke er min opfattelse med mit kend-

skab til skolerne i min egen kommune, som jeg
ogsa kender som kommunalbestyrelsesmedlem:

Jeg synes, de. fungerér helt optlmalt hvad det
angar.

Med hensyn til at der skal vaere en phgt t11 at
inddrage eleverne angéende sikkerheden og -

- sundheden, mener jeg faktisk ogsd, som en tld-

ligere ordferer sagde, at det fungerer i dag:
Enhver leder med respekt for sig selv vil altid
helt automatisk tage eleverne med pﬁ rad, og -
det vil man ogsé som lerer. . .

S& var der det med vederlaget: Hvis det er
sddan, at skolebestyrelsen fir vederlag, er der
jo, som ministeren ogsd sagde, ingen forskel,
uanset om man er elev, eller hvad man er.

Med hensyn fil lokale folkeafstemninger er
det naturligvis noget, som Fremskridtspartiet -
altid har hyldet. Jeg. ma sige, at nar det drejer.

_ sig om nedlaeggelse af skoler, synes vi, det er -

helt 0.k. med en folkeafstemning, s& jeg er ikke’
enig med den kenservative ordferer i, at nér .
man har en demokratisk valgt kommunalbesty-
relse, md det veere den, der i de neeste fire ar
bare kan kere derudad. Jeg mener helt klart, at
hvis man mener noget med det neere demokrati
ogsa i lokalsamfundene, hvilket jo. specielt er -
tilfeeldet med skolenedleeggelser, ber man have
disse folkeafstemninger. :

Man. ber lytte til, hvad den enkelte borger
ogs helt ude i lokalsamfundet mener om ned-
leeggelse af skoler. Fremskridtspartiet hylder -
det prmClp at-sperge befolkningen mest muligt
ogsd i de enkelte kommuner og ogsd vedroren-
de skolenedleggelser, s& det punkt i:lovforsla-
get er altsd et stort plus set fra Premskrldtspar-
tiets side.

Jeg mé sige, som andre ordfzrere har sagt at
vi selvfelgelig venter speendt p& ministerens
redegerelse pa dette felt, og s& vil vi preve at

‘tage udgangspur\kt i den. Jeg vil pd nuveerende

tidspunkt sige, at vi naturligvis ikke kan stotte
dette lovforslag

Poul Nedgaard (DE): . , -

Jeg mé desveerre bedmve Enhedshsten med, at
Dansk Folkeparti ikke kan stette det forehggen-
de lovforslag.

Jeg vil godt tage fat i et par enkeIte dele og’
sige til Enhedslistens ordferer for at fa det ska-
ret helt ud i pap, at nér vi i vores folketings--
gruppe lzeser dette forslag, er der altsd enighed
i Enhedslisten om, at der i skolebestyrelsen skal



