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prlvathospltaleme Det er et stotteforslag t11 en
lille sneever del af overklassen, som &benbart
skal frem i keen foran pensionister, foran .
_arbejdslese, foran folk, som faktisk ogsa kunne
have brug for at f4 en ordenthg behandlmg i
sundhedsveaesenet.

Det er det, det handler om, og det vil sige, at
det er et forslag, der et hundrede procent pd -
alle mé&der er asocialt, og et forslag, der strider
imod. den lighedsgrundszetning, man kan sige .
der hgger i det danske sundhedsveesen.

Det er jo da interessant, at et parti som Ven-
stre dbenbart med stotte fra en reekke andre star
pé en s&dan holdning; som er grundleggende
forkert og grundleeggende i modstrid med,
hvad vi har arbejdet. pd, og i hvert fald med,
hvad Enhedslisten star for.

Det, jeg mener at Folketinget har fors;agt at.
leegge ind i dansk sundhedslovgivning, skal .

- benbart skeevvrides pa denne made med et
sadant forslag

Vi ma sige, at det naturligvis ikke er noget,
som pd nogen made kan f& Enhedshstens stotte.

Son]a Albrlnk (CD)

Der har efterhdnden vaeret mange 31tuat10ner, .
hvor folk ikke har haft rad til at tage imod en
gratis behandling pa et privathospital eller en

alkoholafveenningsbehandling pa en privatkli-
nik, simpelt hen fordi skattevaesenet sa skulle

have op til 60 pct. af behandlmgsprlsen Det er
en urimelig situation.

Man taler s& meget om, at virksomhederne
skal veere socialt ansvarlige, og nar virksomhe-
derne s& rent faktisk gor noget for at tage en del
af ansvaret — og tilmed aflaster det offentlige
system — bliver alle parter alligevel fldet i skat.
Selvfelgelig skal en arbejdsgiver kunne betale
for, at en medarbejder bliver behandlet pa en
~ privatklinik eller et privathospital, uden at
hverken medarbejderen eller arbejdsgiveren
skal betale skatteveesenet for at fa lov til at beta-
le for en behandling.

Jeg ved godt, at udvalget bag betzenknmgen
fra 1995 om arbejdsgiverbetalte sundhedsudgif-

ter havde beteenkeligheder ved ordningen, fordi ‘

det mente, at en sddan ordning matte kraeve
fradragsret for-egne 'sundhedsudgifter, men i
stedet for at affeje et s& vigtigt forslag, fordi der
er problemer, synes jeg, at vi skal prove at sam-
les her i Folketinget og finde en brugbar losning
pa det.

Da Venstre havde et par medlemmer, der var

skatteministre, burde Venstre vel have faet det-

te problem lest. Nu ser det altsd ud til, at Ven-
stre kommer med et forslag; og derfor siger vi
ogs4, at vi er positive over for forslaget. Vi er
parat til at tage de nedvendige dreftelser i -
udvalget for at nd frem til en lrasnmg, som alle

parter kan vaere tjent med.

(Kort befnaerkning).

Bruno Jerup (EL):

Jeg har et lille spergsmél til fru Albrink. Jeg.
kunne godt teenke mig, at frix Albrink prevede

‘at forholde sig til den problemstilling, som jeg

rejste 1 mit indleeg, om, hvad konsekvenserne
vil veere af, at man laver en eller anden model,
der sikrer, at nogle personer kan springe over
keen ved at benytte private hospitaler.

Har CD overvejet den problemstilling, at der

© er to grunde til, at der er ventelister, nemlig

enten at man ikke har prioriteret de nedvendige
ressourcer til det offentlige sundhedsveesen,
eller at man ikke kan anszette det nedvendlge
antal leeger.

-lingen af de to situationer vil dette forslag jo
fore til flere ressourcer til det offentlige. Det vil
sige, at man vil f& en situation, hvor det er
sidan, at der enten mangler leeger i det offent-

lige, fordi de nu er-ovre i privathospitalerne,
-eller at man mangler penge til at anszette flere

leeger i det offentlige, fordi man jo mister nogle
skatteindteegter, ndr folk slipper for at betale
skat af de penge, de fér til deres operationer.
Begge situationer vil veere negative for den
venteliste, der er i den offentlige sektor. Det vil
sige, at ventelisten ikke forkortes, men forleen-

- ges eller i hvert fald forbliver hge sd lang, som

den er nu.’

Poul Nﬂdgaatd (DF):

Kort skal det i hvert fald nok blive.

Ieg kan kun sige, at da Dansk Folkepartis
ordfrarer hr. Kristian Thulesen Dahl, ikke kan
veere til stede, kan jeg meddele, at vi kan stette
det foreliggende forslag.

Jens Vibjerg (V): ‘

Jeg vil starte med at takke de partier, der har
veeret positive over for forslaget. Jeg havde
selvfolgelig habet; at der var et bredt flertal i -
Folketinget for det her forslag, og jeg er da
skuffet over, at skatteministeren i hvert fald

-ikke kunne se lyset. Det havde jeg for s& vidt |

forventet.
Skattemlmsteren var mde pa, at der var
afgreensningsproblemer. Jeg kan ikke se, at der



