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tilfeelde blev testpanelets besvarelser brugt i de
almindelige bemeerkninger til forslagene.

Der er ogsa eksempler p, at ministerierne
ikke bruger testpanelets besvarelser direkte i
bemaerkningerne, men i stedet bruger besvarel-
serne i det lovforberedende arbejde. Om mini-
sterierne vil medtage testpanelets bemaerknin-
ger i lovforslaget, ma afthaenge af en konkret
vurdering af kvaliteten af bemeerkningerne. Et
ministerium ber f.eks. ikke veere forpligtet til at
medtage testpanelets vurderinger, hvis de pa
grund af en uventet lav svarprocent er for usik-
re. Her ma det enkelte ministerium have
adgang til at opfylde forpligtelsen p& anden
made.

Regeringen mener, at bemaerkningerne til
lovforslaget ber udformes, sé de giver Folketin-
gets medlemmer og offentligheden et fyldest-
gorende grundlag for at vurdere begrundelsen
for forslaget og dets forventede virkninger. For
at give det bedst mulige beslutningsgrundlag

-for Folketinget er der en rekke konsekvenser,
som skal belyses i bemeerkningerne til lovfor-
slaget. Det geelder bl.a. de miljomeessige og
erhvervsgkonomiske konsekvenser og altsd nu
ogsd de administrative konsekvenser for virk-
somhederne.

Regeringen mener, der ber vere metodefri-
hed for de enkelte ministerier til, hvordan de vil
opfylde deres forpligtelse; men det er som
nzevnt regeringens opfattelse, at testpanelet ofte
vil veere et ganske udmeerket redskab for at fa
en vurdering af de administrative konsekven-
ser. Vi har derfor udbygget og forbedret testpa-
nelet, og regeringen er overbevist om, at testpa-
nelet hermed vil blive et ganske godt grundlag
og et ganske godt redskab i det lovforbereden-
de arbejde for ministerierne.

P& den baggrund mener regeringen ikke, der
er behov for de begreensninger og de pabud,
beslutningsforslaget leegger op til, og regerin-
gen kan derfor ikke stotte forslaget.

(Kort bemeerkning).
Niels Jorgen Langkilde (KF):
Jeg har noteret mig ministerens bemeerkninger
og har ogsa set den redegerelse, der lige er delt
ud. Ministeren taler si psent om miljpomrédet,
og at der mangler lidt her, men panelet har ikke
veeret benyttet én eneste gang, s vidt jeg kan
se, i de miljeforslag, vi har faet. Er det ikke for
beskedent?

Det, der ligger i forslaget, er sddan set at lave
en parallel til VVM-undersogelserne pa milje-

omradet, s4 man i stedet for at vurdere virknin-
gerne pa miljeet vurderer virkningerne for
erhvervslivet. Hvorfor kan systemet virke godt
pa& miljpomrédet, mens man skal vere sé tilba-
geholdende pa erhvervsomradet?

Erhvervsministeren (Jan Trejborg):

Jeg synes, det er lidt vanskeligt at besvare det
sporgsmél som regeringsmedlem, for det er jo
trods alt Folketinget, der mé vurdere, om de
oplysninger, der gives i lovforslaget, er til-
straekkelige for det arbejde, Folketinget udferer.

Jeg ma sige, at jeg mener det alvorligt, nér jeg
siger, der er fornuft i regeringens holdning: for
det forste skal der veere metodefrihed; for det
andet er der fornuft i, at testpanelet er et red-
skab for regeringen til at forberede lovforslage-
ne s godt som overhovedet muligt, og for det
tredje er det altsa op til Folketinget selv at vur-
dere, om kvaliteten af de oplysninger, der fore-
leegges, er tilfredsstillende. Hvis de ikke er det,
er der rig mulighed for at stille forslag om for-
bedring undervejs i udvalgsarbejdet.

Men at tro, at man, om jeg s& ma sige, kan
overlade ansvaret til et testpanel, hvor man ikke
har nogen indflydelse p4, hvordan det bliver
sammensat, og hvor man ikke har nogen ind-
flydelse p3, hvordan det behandler det enkelte,
konkrete lovforslag — ja, jeg havde neer sagt, at
det er lidt forstemmende, at Folketinget pa den
méde diskuterer, om man skal fraleegge sig en
del af ansvaret. Det, der ma veere vigtigt, er, at
det krav, som Folketinget har stillet, nemlig at
der gives oplysninger om lovforslagets admini-
strative konsekvenser for virksomhederne,
opfyldes s& godt som overhovedet muligt.

I mange tilfelde er testpanelet en fornuftig
arbejdsform, et fornuftigt redskab for regerin-
gen, og si er det fornuftigt at bruge det. Men
det er det ikke i alle tilfeelde, og det er blot det,
jeg prover at pépege.

(Kort bemeerkning).

Niels Jorgen Langkilde (KF):

Ministeren har jo selv tidligere erfaringer fra
store anlegsarbejder, hvor vi har benyttet de
metoder. Her har Folketinget jo heller ikke haft
indflydelse p&, hvem der laver VVM-vurderin-
gen. Hvis vi ser pd Skjern A-projektet, som
méske skal VVM-vurderes inden leenge, udpe-
ger vi ikke nogen folk, men vi synes, det er
meget veasentligt, at befolkningen, organisatio-
nerne og folk, der vil beskytte miljeet, har en
indsigelsesmulighed, og at vi fir argumenterne



