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ring af bioteknologisk materiale, som vi har haft
hele tiden eller i hvert fald i mange 4r.

Fjerde neestformand (Elisabeth' Arnold):
Onsker hr. Frank Aaen at svare? (Ophold). Nej.

S& géar vi videre i ordfererraekken til fru Sonja
Albrink.

Sonja Albrink (CD):

Jeg skal kort p& CD's vegne give tilslutning
béde til det overordnede i lovforslaget og til de’
tekniske konsekvenszendringer, der er i det.

Kristian Thulesen Dahl (DF): :
Nar vi ser et lovforslag, som bla. indeholder
ordet »harmonisering«, og som eventuelt inde-
beerer suveraenitetsafgivelse, er vi fra Dansk
Folkepartis side naturligvis pa vagt.

Men nér det er sagt, vil jeg ogsa sige, at efter
at vi har gennemgdet lovforslaget, kan vi altsa
se, at det faktisk - har et meget fornuftigt ind-
hold, og at det jo kommer pa baggrund af en
vedtagelse i Den Europeeiske Patentorganisa-~

tion om at zendre den europeiske patentkon-

vention, og derfor mener vi pa grundlag af for-
slagets faktiske indhold, at forslaget ser s& for-
nuftigt ud, at vi pa trods af de betaenkeligheder,
vi altid har, nar vi steder pa de ord, som jeg har
navnt, agter at stotte lovforslaget.

Men der er en enkelt ting, som vi altid er
meget papasselige med, og det er i ikke for hej
grad at give ministeren bemyndigelser til at
gore ting uden Polketingets vidende, og der er
altsa i de forskellige paragraffer i dette lovfor-
slag en lang raekke af bemyndigelser til ministe-
ren. Det er i evrigt noget, som vi faktisk mener
at hele Folketinget ber vaere papasselig over for.

Inden for et afgreenset omrade er det selvfol-
gelig nedvendigt, at ministeren har mulighed
for at udeve en vis kompetence, men vi mener,
at Folketinget hele tiden skal vere pa vagt, og
vi mener, at det er et af de omrader, hvor vi, nar
vi vedtager lovgivning herinde, hele tiden skal
serge for at fa klart afgreenset, hvor megen
kompetence ministeren har i forhold til, hvor-
nér ministeren skal sage at fa vedtaget ny lov-
givning i Folketinget.

Det er altsa den beteenkelighed, vi har ved
lovforslaget, men vi agter at vaere positivt ind-
stillede og statte lovforslaget i den sidste ende.

S& har jeg med formandens tilladelse faet lov
til lige at neevne, at Dansk Folkeparti bade stot-

ter lovforslag nr. L 38 og beslutningsforslag nr. -

B7, som jo senere bliver behandlet her.

Med hensyn til L 38 har vi blot et opklarende
spergsmal om sammenseetningen af eksamens-
kommissionen, men det kan vi komme:tilbage
il under udvalgsarbejdet. - '

Og til B 7 har vi ikke nogen kommentarer ud
over, at vi stotter det meget kraftigt, og at vi,
hvis det ikke bliver gennemfort nu — hvad det
jo maske ikke bliver ~ s& haber, at det vil blive
gennemfort efter et snarligt folketingsvalg.

Erhvervsministeren (Bjorn Westh, fg.):

Jeg skal benytte lejligheden til meget kort at
sige tak for de positive bemeerkninger. Det ser
ud fil, at dette lovforslag kan gennemfores med

- et bredt flertal, og det er jeg meget tilfreds med.

Sa vil jeg benytte lejligheden til at enske fru
Elisabeth Ehmer til lykke med hendes debut p
Folketingets talerstol ~ oven i kebet en debut,
som gik ud pa grundleeggende at kommentere

-s& teknisk kompliceret et lovforslag — og jeg vil

kvittere for fru Ehmers positive bemzerkninger.

Og jeg er overbevist om, at vi under udvalgs-
arbejdet finder eri afklaring af de spergsmal,
som den konservative ordferer rejste, siledes at
ogsd De Konservative kan stotte dette udmeer-
kede moderniseringsforslag.

Hr. Kim Behnke stillede et par ganske for-
nuftige spergsmal om, hvorvidt ogsa andre lan-
de anerkender elektronisk indlevering, og om vi
nu ogsa sikrer, at der, for s& vidt angar indle-
vering af patentansegninger til Patentdirektora-
tet, er degnvagt, om jeg s& ma sige.

Jeg kan ikke pa stdende fod svare pa spergs-
milet, men det vil vi finde anledning til at kom-
me neermere ind pa under udvalgsarbejdet, for
jeg mener, det er veesentligt og vigtigt at fa sva-
ret positivt pa de spergsmal, som hr. Kim
Behnke stillede her, og det tror jeg vi kan.

Til hr. Frank Aaen og til fru Ulla Solvang,
som jo ogsa rejste spargsmalet om forslagets
relationer. til patentdirektivet om genmodifice-
rede organismer, det sikaldte biopatentdirektiv,
som nu behandles pad EU-plan, vil jeg sige, at
der er jo ingen sammenheeng med dette direk-
tiv.

1 ovrigt far vi jo i forbindelse med biopatent-
direktivet ogsa blandt Folketingets partier en
diskussion om, hvorvidt Danmark kan stotte
det direktiv, hvori der gives visse muligheder
for patent, men det kreever nu en noget mere
dybtgdende diskussion, end vi har her.

Og jeg mener ikke, at der for hr. Frank Aaen
egentlig er noget at veere bekymret for i dette
forslag, uanset om man har stzerke etiske hold-



