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denten far mulighed for i helt konkrete tilfaelde
om fornedent at gribe ind og beslutte, at en
dommer ikke md patage sig bibeskeeftigelse
uden forudgéende tilladelse.

Spergsmalet om offentlighed omkring ind-
teegter har ogsé veeret et varmt tema. Selv om vi
i Socialdemokratiet har sympati for det flertal i
Domstolsudvalget, som ensker, at disse ind-
teegter ber offentliggeres, mé vi jo erkende, at
det er et helt nyt og langt skridt at g3, ikke
mindst nér det ikke engang har veeret muligt at
samle et flertal i dette hus for, at MF'eres bier-
hverv, endsige indtegterne ved bierhvervet,
skulle veere tilgeengelige. Vi ma nok sige, at pa
den baggrund er vi absolut tilfredse med det
kompromis, at dommerne far pligt til at indbe-
rette indteegter til retspreesidenten, som derved

far bedre muligheder for at kunne fore kontrol -

med bijobbene, idet vi gar ud fra, at retspreesi-
denterne aktivt vil bruge de instrumenter, de
dermed far i heende, til gavn for bade dommer-
standen og brugerne af vores domstole.

Jeg skal ikke kommentere de to forslag yder-
ligere, men blot sige, at vi er enige i bade hel-
heden og detaljerne i forslagene, og vi anser
deres gennemferelse for et meget stort frem-
skridt i vores retssystem.

(Kort bemaerkning).

Margrete Auken (SF):.

Det er bare til et enkelt punkt, hvor jeg erken-
der, at vi sandsynligvis har tabt pa forhand,
men bare for at det, der blev sagt, ikke skal sta
alene som det vitterlige vés, det er. .

Jeg ved godt, at det ikke er fru Lissa Mathia-
sen, der er ordferer; men tanken om, at dom-
stolene skulle sortere under Folketinget, som
det s kent hedder, har aldrig nogen sinde .
veeret teenkt, og ingen har overhovedet forestil-
let sig noget med, at Folketinget skulle have
* nogen som helst befajelser og da slet ikke
begynde at styre noget. ‘

Man har et tilsvarende system i de federale
domstole i USA, og der er ikke tale om, at Kon-

gressen kan forgribe sig pd domstolene. Advo-

katrddets Menneskerettighedsudvalg foreslog
faktisk den lesning, og jeg vil nok sige, at den er
altsd ikke helt s& komisk, som den blev gjort il
i Socialdemokratiets ordferertale. Lad det veere
sagt, sddan lidt kvalificeret, at det ikke er pa det
niveau, vi skal diskutere, og at der ikke er tale |
om, at Folketinget skal blande sig i domstolenes
arbejde.

(Kort bemzerkning).

Lissa Mathiasen (S): ,

Jeg vil godt sige til fru Margrete Auken, at der
har ikke fra min side veeret lagt op til hverken
at gore det komisk eller pa anden méde latter-
liggore det. Jeg har klart givet udtryk for, at det
for os at se ville veere meget betenkeligt, hvis
muligheden for at kunne politisere om noget s&
afgerende som det, der er tale om her, kunne
foreligge. Derfor har vi veeret optaget af at hol-
de den del fuldsteendig ude af diskussionen, og
det er baggrunden for; at vi til fulde kan stotte
det, der her er lagt op til fra ministerens side.

(Kort bemeerkning).
Margrete Auken (SF):
Nu kommer de altsa til at sortere under Justits-
ministeriet, og jeg haber da, at modellen er ble-
vet sadan, at det er ganske udelukket — selv om
de er under Justitsministeriet — at en politisk
magtfaktor, som Justitsministeriet jo er, pa
nogen méde kan komme til at eve politisk ind-
flydelse pa domstolene. o
Men selv om kampen sandsynligvis, jeg hav-
de neer sagt pa forhdnd er tabt, og selv. om jeg
ikke skal bruge grimme ord til fru Lissa
Mathiasen, er'vi altsd i den platte ende af dis-
kussionen. Der er ingen, som seriost er gaet ind
i denne debat, der. forestiller sig, at man laver
en konstruktion, hvor det overhovedet er
muligt for Folketinget at ove indflydelse pa
domstolene, ligesom jeg gér ud fra, at det heller
ikke pa nogen méde vil veere muligt for Justits-
ministeriet eller et andet ministerium at ove
indflydelse pd domstolene i den konstruktion,
vi har nu, uanset om den i gésegjne bliver lagt
under.

(Kort bemaerkning).
Lissa Mathiasen (S):
Jeg er altsa nedt til at sige til fru Margrete

_Auken, at det kan da godt veere, der ikke var

den totale bevagenhed, og der var ogsa lidt stej
i salen i forbindelse med, at jeg holdt min ord-
forertale. Men det, der er afgerende, og det, jeg
ogsé praeciserede i min ordforertale, er netop, at
der samtidig - og derfor-finder .vi det ubeteen-
keligt ~ jkke ligger nogen instruktionsbefejelse
til ministeren i forbindelse med indstillingen, og
som folge deraf er vi enige i forslaget.

Birthe Renn Hornbech (V):
Justitsministeren kalder disse lovforslag for
skelseettende forslag, og det: er sd sandt, som.



