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Skriftligt besvarede spergsmal

Justitsministeriet har ikke bemaerkninger til
Advokatnaevnets udtalelse. :

Ad spm. nr. S 3097

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Frank Aaen i folketingssam-
lingen 1996-97 stillet spergsmal. Spergsmalet,
der sammen med det forelebige svar er optaget
i Folketingstidende 1996-97, forhandlingerne
side 8851, led siledes:

Til justitsministeren (21/8 97) af:

Frank Aaen (EL):

»Mener ministeren, at Advokatnaevnet er egnet
til at treeffe afgorelser i sager om etik, eller er
neevnet kun egnet til at treeffe afgerelser i sager
om saleer og darlig rddgivning af klienter etc.?«

Supplerende svar (8/10 97)
Justitsministeren (Frank Jensen):

Disciplineersystemet for advokater blev i
hovedsagen indfert ved retsplejeloven af 1916,

hvor der blev etableret en organisation, som alle -

sagforere skulle veere medlemmer af, og som

havde en udstrakt disciplineermyndighed.
Reglerne herom byggede pa udtalelserne fra

den 2. proceskommission, som afgav betaenk-

ning i 1876. Ordningen, hvorefter sagferersam- .

fundets myndigheder havde enekompetence til
at ikende sagferere disciplineere straffe, havde

navnlig sin begrundelse i at sikre standens uaf-
heengighed af statsmagten.

Det kom samtidig til at fremgé af retsplejelo-
ven (§ 143), at advokater i deres forhold som
sddanne skal holde sig lovene efterrettelige og i
deres advokatvirksomhed undgé alt, hvad der
ikke kommer overens med den haederlighed,
nejagtighed og pélidelighed, som en offentlig
beskikket sagforer altid ma udvise. '

Retsplejelovens regler om advokater er
eendret flere gange siden lovens ferste ikraft-
treeden i 1919. Grundprincipperme i reglerne om
advokatmyndighederne og deres disciplineer-
myndighed har imidlertid stort set veeret ufor-
andrede.

Ved lov nr: 277 af 9. juni 1982 blev der gen-
nemfert en revision af retsplejelovens bestem-
melser om udevelse af advokatvirksomhed.

Lovforslaget blev udarbejdet pa grundlag af -
betaenkning 871/1979. Ved loven blev det
blandt andet bestemt, at Advokatneevnet skulle
bestd af dommere (formandskabet), advokater
og personer, der ikke er advokater. Advokat-
naevnet bestod tidligere udelukkende af advo-
kater. :

Der blev endvidere foretaget en sendring af
den tidligere geeldende § 143, der som § 126 fik
folgende ordlyd:

»§ 126. En advokat skal udvise en adfeerd,
der stemmer med god advokatskik. Advokaten
skal herunder udfere sit hverv grundigt, sam-
vittighedsfuldt og i overensstemmelse med,
hvad berettigede hensyn til klienternes tarv til-

.siger. Sagerne skal fremmes med forneden hur-

tighed.

Stk. 2. En advokat ma ikke kraeve hejere
vederlag for sit arbejde, end hvad der kan anses
for rimeligt.

Stk. 3. En advokat mé ikke uden for sin
advokatvirksomhed i forretningsforhold eller i
andre forhold af ekonomisk art udvise en
adfeerd, der er uveerdig for en advokat.«

Disse regler er fortsat geeldende.

I bemaerkningerne til forslaget er vedrerende
§ 126, stk. 1, anfert felgende:

»Ifelge bestemmelsen i stk. 1 skal en advokat
udvise en adfeerd, der stemmer med god advo-
katskik. Ved god advokatskik forstds den ad-
feerd som gode og omhyggelige, fagligt kompe-
tente advokater udviser, og som opfylder de
faglige og etiske krav, der' mé opstilles pé
grundlag af lovgivningens regler om advoka-
ters funktioner.

Det nzermere indhold af begrebet »god advo-
katskik« vil som det anferes i advokatudvalgets
beteenkning side 59 veere atheengig af den til
enhver tid rddende opfattelse, s&ledes at krave-
ne til advokaters adfeerd ma tilpasses sendrin-
ger i samfundsforholdene og deraf folgende
eendrede arbejdsopgaver for advokaterne.
Begrebet rummer dog en fast kerne af normer,

-der vil veere geeldende til enhver tid. Foruden

de krav, der udtrykkeligt er angivet i selve
bestemmelsen, vil begrebet »god advokatskik«
navnlig omfatte krav om heederlighed, nojag-
tighed og pélidelighed, sdledes som det folger
af den geeldende bestemmelse i retsplejelovens
§143. -

Den naermere fastleeggelse af indholdet af
»god advokatskik« i forskellige relationer vil
blive foretaget af Advokatneevnet i forbindelse
med afgerelser af disciplineersager, der indbrin-



