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@ndringsforslag om dette tilbage i 1995, men
det blev desveerre stemt ned.

At ministeren i dag pastér, at deltagerbetahn—
gen ikke har nogen adferdsregulerende effekt,
forudsa vi sddan set allerede i 1995, i og med at
ministeren besluttede sig for, at den kun skulle
omfatte 15-20 pct. af AMU-brugerne, og det
gjorde vi ogsd ministeren opmeerksom pa. Der-
med blev der efter Venstres opfattelse aldrig
nogen sinde tale om egentlig eftersporgselssty-
ring, sAddan som det var hensigten.

Det gjorde vi som sagt ministeren udtrykke-
ligt opmaerksom pé allerede tilbage i 1995. Der-
for er det for os ikke noget argument, der kan
bruges til at afskaffe deltagerbetalingen i dag.
Vi ensker derimod at g4 en helt anden vej. T ste-
det for at afskaffe deltagerbetalingen foreslar vi
en generel deltagerbetaling, der omfatter alle
brugere af AMU. Det vil fierne det inferno af
bureaukrati, som ministerens forslag fra 1995

. har medfert, specielt for AMU-centrene, og det

vil sikre en egentlig eftersporgselsstyring, hvor
det er det reelle behov; der afger udbudet af
kurser.

(Kort bemarkning).

:Ole Vagn Christensen (S):

Der var mange ting, man kunne gribe fat i, men
jeg skal kun gribe fat i én ting, nemlig deltager-
betaling til AMU.

Jeg synes, at man skal vere ualmindelig tyk-
hudet, hvis man ikke, nir man har veeret ude og
snakke om det, der er foregdet med hensyn til
vore AMU-centre og denne deltagerbetaling,
har oplevet, hvem det er, den har ramt, og hvad
det bureaukrati med pengene og alle de andre
ting har medfert, hvor mange mennesker man
har sat i gang med administration, og hvad der
ellers er fulgt med.

Man har faktisk brugt flere ressourcer pa
bovl, end man har p4 at fi noget egentlig godt
ud af det. Derfor vil jeg godt sige til fru Ulla
Ternzes, at jeg synes, at man i denne situation er
sidan stillet, at her ma man tage et valg, om
man vil have alt det dér bevleri, eller man vil
have noget uddannelse sat i gang.

(Kort bemaerkning).

Ulla Temas (V):

Enhver, der kender til forhistorien for denne
deltagerbetaling, ved udmaerket godt, at det var
et forslag, der blev bragt frem i firepartsudval-
gets rapport tilbage i 1994. Vi havde faktisk en
lang dreftelse om det her i Folketinget i 1995 i

forbindelse med indferelsen af deltagerbetaling,
og for Venstre er det helt principielt, at vi
ensker et efterspergelsstyret system inden for
AMU-kurserne.

11995 indferte vi taxameterfinansiering for
AMU-kurser. En naturlig konsekvens af taxa-
meterfinansiering er netop, at man indferer en
individuel deltagerbetaling. Der kunne imidler-
tid ikke opnas flertal for, at den deltagerbeta-
ling skulle omfatte alle brugere af AMU-kurser.
Ministeren fandt s& i al sin visdom ud af, at det
kun skulle omhandle 15-20 pct. af brugerne i
AMU, og bureaukratiet er s get pd at finde ud
af, hvem de 15-20 pct. er.

For mig er det ikke noget argument for at
afskaffe deltagerbetalingen, tveertimod. Det er
et argument for at forbedre deltagerbetalingen,
s& den kommer til at fungere, som det egentlig
var hensigten, nemlig at der bliver tale om reel
eftersporgselsstyring i AMU-systemet.

(Kort bemeerkning). :

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg kan forstd, at Venstre nu laegger op til, at de
grupper, som i dag er fritaget for betaling, skal
betale. Det vil sige, at der er endnu flere med

-darlig uddannelse, der skal have lov til at betale

for deres uddannelse, hvorimod alle andre
grupper, som har haft en chance eller en mulig-
hed for at komme pd gymnasium eller pa en
videregdende uddannelsesinstitution, eller hvad
ved jeg, stort set har féet deres uddannelse gra-
tis.

Jeg forstdr pa det, som fru Ulla Tornaes her
har sagt, at her vil man ramme de aller svagest
funderede.

(Kort bemaerkning).

Ulla Ternzes (V):

Hvis hr. Ole Vagn Christensen ville gore sig
den anstrengelse at kigge tilbage dels i Folke-
tingets forhandlinger og dels i udvalgsbilagene
fra 1995, ville han vide, at Venstres krav den~
gang var, at alle skulle veere omfattet af delta-
gerbetaling.

Det har aldrig nogen sinde vaeret Venstres
hensigt, at den enkelte medarbejder skulle beta-
le kurset, medmindre det var den enkelte med-
arbejder, der selv insisterede pa at komme pa
kurset. Hvis man af en arbejdsgiver bliver
pélagt at deltage i et kursus, er det helt natur-
ligt, at det s er arbejdsgiveren, der betaler kur-
susgebyret.



