250

Onsdag den 22. oktober 1997 (Spm)

socialcheferne bag lukkede dere i ministeriet
kom med de her tilkendegivelser, eller var det
maske ikke det bedste, at vi fik det her frem, '
sdledes at ministeren med det samme kan tage
initiativ til, at iveerkseettelsen af den nye lov nu
bliver fremrykket? Det havde ministeren for-
mentlig ikke gjort, hvis ikke det var kommet til
offentlighedens kendskab. o

Sacialministeren (Karen Jespersen):

Nej, jeg appellerede sdmeend bare til, at man
henvendte sig til ministeriet, samtidig med man
gik til pressen. : '

Jeg er udmeerket godt klar over, at social-
chefer ogsé kan synes, det kan veere nyttigt og
interessant at kommunikere gennem pressen.
Men det er jo altsd meget tit, at man fér nogle
skeeve og mangelfulde oplysninger. S& hvis
man faktisk mener af et serligt hjerte, at det er
noget, man gerne vil have gjort noget ved, s er
det alts& ret hensigtsmaessigt at henvende sig
direkte til dem, man ved kan gere noget ved
det. : :

Det her er jo typisk et eksempel pa en sag,
som vi allerede havde taget fat pd, hvor hoved-
parten af problemet var lest gennem den eksi-
sterende lovgivning, og hvor det har eksisteret
op gennem 1980'erne, uden at der har vaeret
nogen, der har gjort noget ved det.

Det har bestemt veeret en meerkesag for mig,
at alle uretmaessige og uhensigtsmeessige ydel-
ser skulle laves om og zendres, og jeg tror ikke,
der er mange steder, hvor man kan papege, at
jeg er blevet gjort opmeerksom pa nogle proble-
mer, hvor jeg sd ikke har rettet dem.

Poul Nedgaard (DF):

Socialministeren har jo i dag mere end antydet,
at der kan blive tale om, at der skal gives nogle
lavere sociale ydelser til udleendinge end til
danskere. S& jeg tror, at det er i den danske
befolknings interesse, hvis ministeren i dag
ganske kort vil lefte slaret for, hvilke tanker
ministeren har gjort sig i den anledning.

Socialministeren (Karen Jespersen):
Nej, det, jeg har sagt, er, at det kan veere hen-
sigtsmaessigt at give vores velfeerdsydelser — for
det handler jo ikke kun om Socialministeriets
ydelser — pa en méde, s& det bliver koblet sam-
men med en tilskyndelse til en aktiv indsats for
at blive en del af det danske samfund.
Hvordan det neermere skal ske, har jeg ikke
sagt noget om, og det vil jeg under ingen

omsteendigheder heller ikke sige noget om her,
men jeg synes, det er en vigtig tilkendegivelse,
som jo ogsé er kommet fra en tidligere inden-
rigsminister. Det er en god idé¢, for vi kan se, at
med det system, vi har i dag, bliver folk i for

hej grad heengende pd passive ydelser. Og er

der noget, der har veret en markesag for den
her regering, sd er det at g fra passive til aktive
ydelser og forbinde rettigheder med pligter. Det

_er den tankegang, vi gerne vil have ind, ogsd

nar det drejer sig om flygtninge og indvandre-
re.

Formanden:

Nu stod hr. Poul Nedgaard pé listen som
hovedsperger, men vi kan jo ikke rigtig né et
nyt spergsmal, for klokken er 14.00. S& efter
reglerne er jeg desveerre nedt til at stoppe her.

Hermed sluttede sporgetimen.
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1) Til statsministeren af:

Keld Albrechtsen (EL): ‘ , :
»Vil den danske regering pd EU-topmedet i
december 1997 fastholde sit krav om, at EU skal
indlede forhandlinger med alle 11 ansegerlande
pd en gang, og at alle ansegninger om optagelse
i EU skal behandles p4 lige fod?«

Skiriftlig begrundelse

Socialdemokratiets politiske ordferer Ove Fich
har opfordret regeringen til at zendre linje
omkring udvidelsesforhandlingerne. Problemet
er, at det ikke er lykkedes den danske regering
at vinde tilslutning blandt tilstreekkelig mange
EU-lande til sin udvidelsesstrategi. Som det ser
ud nu, kan Danmark kun forvente stotte fra
Sverige, Graekenland, Italien og Portugal til sin
linje. Kommissionen og en rakke af EU-lande-
ne ensker kun at indlede forhandlinger i forste
runde med et begraenset antal ansegerlande.
Den danske regering har et oplagt problem i
forhold til den hjemlige debat, fordi regeringen
har haevdet, at Amsterdamtraktaten skulle bane
vejen for et udelt Europa. Nu star det imidlertid
Klart, at udvidelsesforhandlingerne vil skabe
nye skillelinjer. Det er derfor klart, at en opgi-
velse af regeringens hidtidige linje vil svaekke
regeringens argumenter i den interne danske



