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Det sidste punkt, jeg vil nzvne, altsd punkt
10, er svindelbekaempelse. Jo flere lande der er i
EU, jo mere kan der svindles for. Det ligger
sddan, at de gsteuropeiske lande har store
mafiaproblemer, og det er klart, at man meget
let kunne forestille sig, at de blev viderefort i -
EU, ogsa i forbindelse med de forskellige ord-
ninger, der er i EU. Jeg mener faktisk ogsé, det
er en nadvendig opstramning i Amsterdam-
traktaten, for at vi kan forberede EU pé estud-
videlsen. :

Det er klart, som det har veeret naevnt tidli-
gere, at Venstre gerne s, at vi var ndet videre
pA regeringskonferencen. Det var iszr trist,
at der ikke blev gennemfert de nedvendige
eendringer af stemmereglerne. Med flere med-
lemslande bliver der sterre mulighed for at blo-
kere beslutninger, ndr der fortsat blot skal 30
pct. af stemmerne til at stemme et forslag ned.

Men det er jo lidt sveert at bebrejde de evrige

EU-lande, at vi ikke er ndet videre pé dette
punkt, for den danske regering var jo netop
blandt dem, der pa det kraftigste afviste at
@ndre stemmeveegtene. Her vil vi altsd rette
kritikken mod regeringen og ikke mod de andre
lande i EU.

I EU er den altoverskyggende opgave at sik-
re, at medlemskredsen kan udvides. Intet
demokratisk europeeisk land skal afvises, udvi-
delsen skal ske s& hurtigt som muligt, og derfor
er Venstre helt enig i regeringens eststrategi
om, at EU skal starte optagelsesforhandlingerne
med alle anspgerlande samtidig. Iseer har vi et
steerkt onske om, at alle de baltiske lande opta-
ges straks, og for os er det helt afgorende, at
mindst ét baltisk land er med i den forste opta-
gelsesrunde. Det er isar vigtigt at fastholde den
strategi, nar det nu ligger klart, at NATO kun
optager tre af landene. Det er sveert for nyligt
frigjorte lande, at de gamle, stabile demokratier
vender dem ryggen, ndr de virkelig har brug
for hjelp, og derfor er det vigtigt — nr vi ikke
kunne udvide NATO-kredsen mere — at vi til
gengeeld kan give nogle gode tilbud fra EU's
side og fi s& mange med som overhovedet
muligt s& hurtigt som muligt.

Som sagt: Venstre stotter forst og fremmest
Amsterdamtraktaten af hensyn til vore naboer i
@st, men vi siger ogsé ja af hensyn til Danmark.
Et nej til videreudviklingen af EU-samarbejdet
er et nej til EU. Uden for EU vil Danmark ikke
leengere have indflydelse pd de sterre politiske
spergsmal i Europa, og vi vil ikke have indfly-
delse pa vor egen fremtid.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Fru Charlotte Antonsen forstod ikke, hvorfor
venstreflgjen var imod Amsterdamtraktaten,
men hun gav jo selv svaret. Hun sagde jo rent

‘ud det, som hr., Ove Fich ikke turde sige, nemlig

at Amsterdamtraktaten gar ud pé at stramme
op over for flygtninge, falske flygininge, og jeg
ved ikke alt det, fru Charlotte Antonsen var
inde pa. Men Venstre siger rent ud, at formalet
med Traktaten er at lukke greenserne og lave
Fort Europa.

Man kunne @nske, at hr. Ove Fich havde mod
til at sige rent ud, hvad der stdr, og havde mod
til at besvare de spergsmal, vi stillede, sa jeg vil
da gerne sperge fru Charlotte Antonsen: Hr.
QOve Fich foreslog for en uges tid siden, at rege-
ringen skulle opgive sit krav om, at alle 11
ansggerlande skulle til forhandling pé én gang,
fordi hr. Ove Fich havde erkendt, at den danske
regerings linje i udvidelsesforhandlingerne
naturligvis ikke kan holde, som vi andre har
sagt hele tiden. Men er det ogsd Venstres hold-
ning, at vi skal se tingene i gjnene og erkende,
at der kun vil blive optaget fem eller seks lande
og s indrette os efter det, sAdan som hr. Ove
Fich foreslog? Eller mener Venstre, ligesom
udenrigsministeren vistnok ger, at vi som stort
set det eneste land skal opretholde en illusion
om, at der kan blive optaget mere end fem lan-~
de?- : »

Formanden:
Jeg vil dog lige sige til hr. Keld Albrechtsen, at
efter reglerne er det altsd den foregéende ord-
forer, man skal rette sine bemeerkninger til.

S4 er det fru Annette Just, hr. Kristian Thule-
sen Dahl og fru Elisabeth Arnold.

(Kort bemeerkning).

Annette Just (FP):

Jeg lyttede med stor interesse til fru Charlotte
Antonsens argumentation for Amsterdamtrak-
taten. Det var en rerende og gribende forteelling
om, at nu var menneskerettighederne blevet
indskrevet i Traktaten. Men er fru Charlotte
Antonsen slet ikke opmeerksom pé, at det har
disse lande altsa ogs skrevet under pd i FN, i
OSCE og i Europarédet, hvor de alle sammen er
medlemmer? Der er ikke noget nyt i, at de er
skrevet ind i Amsterdamtraktaten. De kunne
samaend have veeret skrevet ind hvor som helst,
og i evrigt behover de slet ikke vaere nogen ste-



