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for at f& et bedre og billigere byggeri, og det er
alts& samarbejde og viden, men selvfalgelig
forst og fremmest en form for fremtidssikring,
sa vi giver branchen nogle ordentlige vilkar, -
hvilket jo ogsd betyder, at bide lenmodtagerne
og arbejdsgiverne kan veere stolte af det arbej-
de, de leverer, og at vi samtidig sikrer en basis
for den videre udv1khng af byggeriet i Dan-
mark.

Jens Hald Madsen (V):

Jeg synes eerlig talt ikke, boligministerens ind-
ledende kommentarer til bl.a. Venstres syns-
punkter var fair. Det synes jeg ikke, m4 jeg ind-
remme. For boligministeren siger, at det ikke er
fair over for byggesektoren, og jeg ved da
udmeerket godt, at boligministeren er minister
for byggesektoren, men jeg betragter altsd byg-
gesektoren som et ethverv, og det er det, der er
problemet her.

. Og jeg kan ikke forstd, at bohgmlrusteren kan
sige, at vi ikke er kommet med et konkret
udspil her, for vi har netop sagt, at vi synes,
_ denne redegorelse er fyldt med gode intentio-

ner, bl.a. at man vil forbedre konkurrenceevnen,
at man vil gere byggesektoren mere produktiv,
at man vil have kvalitet, osv.

Og det, som man i redegerelsen skriver om,
at der efter regeringens opfattelse »fortsat vil
vere behov for, at det offentlige p& tveers af de
enkelte ressortministerier medvirker aktivt til at
skabe de rette erhvervsmeessige rammebetin-
_gelser for en dynamisk udvikling af byggeer-

" hvervet«, har vi da sagt fra Venstres side at vi
er enige i.

Men dér, hvor min og Venstres kritik kom-
mer ind, er, nér jeg kigger pa initiativerne, for
hvor stdr.der noget om, at det at skabe konkur-
renceevne har noget at gere med skattepolitik-
ken, har noget at gore med de administrative
byrder, har noget at gere med de virkelige vil-

" kdr, som byggesektoren lever under? For der
stdr jo ogs4, at lige preecis byggesektoren er en
sarbar sektor over for konjunkturerne og derfor
har brug for stabilitet, men samtidig foretager
regeringen altsd det ene lovindgreb efter det
andet, som pavirker byggesektorens vilkdr og
dermed konkurrenceevnen.

Det er jo det, der ikke haenger sammen. Der-
for er det ikke fair over for byggesektoren, og
det er jeg enig med boligministeren i. Hvis -
boligministeren virkelig ville repreesentere byg-
gesektoren og virkelig ville skabe en reel for-
bedring af konkurrenceevnen for byggesekto-

ren, burde boligministeren ferst have talt med
de andre ressortministre og fiet dem med til at
tilkendegive, at, ja, vi vil gerne kigge pa skatte-
politikken inden for erhverv og pi konjunktur-
udjeevning, vi vil gerne kigge pa alle de milje-
afgifter, man palaegger, og vi vil gerne kigge pa
alle de administrative byrder, man bliver be-
lemret med. S& var det her et reelt opleeg med

-nogle konkrete initiativer og ikke bare initiati-
“ver med forsikringsordninger og produktud-

vikling.

(Kort bemaerkning).

Boligministeren (Ole Lovig Simonsen):

Vi kan lige s& godt tage opgeret med det sam-
me.

Det, der for mig er ganske klart, og det sagde
jeg ogs4, er, at det, jeg har fremsendt, er en byg-
gepolitisk redegerelse, der vedrerer Boligmini-
steriet.

- Det, hr. Jens Hald Madsen fortaber sig i, er

selvfolgelig, hvad der foregér i Skatteministeri-
et, og det er konjunkturudvikling osv., for hr.
Jens Hald Madsen ville ferst veere tilfreds, hvis
vi afskaffede de grenne afgifter, og det kan jeg
forsikre for at jeg aldrlg kunne dremme om at
gore.

Men jeg kunne dramme om, at man i Bohg-
udvalget, ogsa fra det liberale parti Venstres
side, ville forholde sig til de ting, jeg er kommet
med, og ikke kun komme og sige, at det er jo -
gode intentioner, og det er da dejligt, at bolig-
ministeren sidder pa sit kontor, men hvad med
at komme ud i det virkelige liv.

Hyis hr. Jens Hald Madsen ville forholde sig
til det, som jeg har skrevet i min byggepolitiske
redegeorelse, i stedet for at lave en lang ideolo-
gisk debat om de ovrige ting, vil jeg gerne
respektere hr. Jens Hald Madsens indleg. Jeg
synes, hr. Jens Hald Madsen skulle tage at leese
sit eget indleeg igennem og se, hvor meget han
direkte har sagt om de tiltag, jeg er kommet
med i min byggepolmske redegorelse. Det bli-
ver sveert.

Villy Sevndal (SF):
Jeg skal bare forholde mig til et enkelt hjerne af
ministerens redegorelse, for jeg synes, det er
vigtigt ogsd at diskutere indholdet i redegerel-
sen.

Jeg startede med at sige, at jeg synes, der er
en stribe smukke intentioner i redegerelsen,
men det bliver jo en lidt banal omgang, hvis vi



