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heenger bestemte faggrupper ud som nogle, der
begar tyveri.

Jeg mener derimod, at ansatte hos de ldre
gor et fortrinligt stykke arbejde ikke kun for de
sdkaldt raske eldre, men ogsé for det andet
yderpunkt, som vi har p4 eldreomradet, nemlig
de senildemente. .

Men hvor der kunne veere tale om, at kom-
munalbestyrelsen kunne have et ansvar, var at
veere behjeelpelige med, at der var nogle klare
retningslinjer for, hvordan de ldre opbevarede

deres kontanter, og hvor mange penge der kom

ind pa deres konto, som hjemmehjzlperen evt.
kunne hzeve pa. Hvis man gjorde det, hvad
mange kommuner heldigvis ger, sa ville det
veere med til at beskytte bdde hjemmehjaelperen
og den eldre. Vi kan da kun opfordre de kom-
muner, der ikke har de retnmgshn]er til at de
far det indfert. .

Og som sagt gar vi imod lovforslaget.

Karen Hﬂjte Jensen (KF)
Som det allerede er sagt, er dette lovforslag en
genfremseettelse.

Man kan jo have mange synspunkter om
genbrug, og mit synspunkt om genbrug i denne
sammenheeng er, at Folketinget for et halvt ar
siden nedstemte lovforslaget. Der er ikke sket
noget som helst nyt, der sendrer vores holdning
i denne sag, g jeg skal derfor henVlse til, hvad
jeg sagde i foréret.

V111y Sevndal (SF): ‘
Jeg har pé samme made voldsomt sveert ved at
forny min argumentation i forhold til for et
halvt &r siden, for det her er ]0 en genfremsaet-
telse. ,
Jeg synes, der er to problemer i det. Man
siger, at der er en bestemt gruppe offentligt
ansatte, der er specielt tyvagtig — det er vel hen-
sigten med at udpege specielle grupper —~ nem-
lig hjemmehjeelpere og ansatte pd vores pleje-
hjem. Det synes jeg ikke er peent, selv om ple-
jehjemspersonalet er kommet med. Det synes
jeg i virkeligheden kun forveerrer situationen.
Hvorfor er sygehuspersonalet ikke med?
Zldre indleegges jo i perioder pd sygehusene.

Det er jo en del af et forleb for aldre at veksle :

mellem behandling i eget hjem og sygehusop-~

hold, nér det er nedvendigt. S& ogsé af den

grund synes jeg, det er beteenkeligt at misteen-

keliggore enkelte faggrupper pa den méde.
Jeg kan henvise til Danske Lov 3-19-2.

Ulla Solvang (RV):- :
Fremskridtspartiet har fremsat et lovforslag, der
kan have den konsekvens, at kommunalbesty-
relser er erstatningsansvarlige for visse ansattes
berigelsesforbrydelser. Som Fremskridtspartiet
selv fremhaever i lovforslagets: bemeerkninger,
har dette forhold hidtil veeret reguleret af Dan-
ske Lov 3-19-2.

I Det Radikale Venstre er vi af den opfattelse,
at denne bestemmelse stadig er fyldestgorende
inden for omradet om arbejdsgiveres haftelse
for ansattes ansvarspddragende handlinger. Og
jeg vil erindre om, at der med udgangspunkt i
3-19-2 og under anvendelsen af erstatningsret-
tens regler i gvrigt gennem &rene er udviklet-en
domspraksis, som regulerer de problemer, der

~ opstér.

Den seerlov, der leegges op til her med nansket
om at inddrage erstatningsansvar i sociallov-
givningen, vil efter. vores opfattelse kun veere
en unedig tilfejelse af seerregler. Danske Lov
har et generelt princip, der regulerer omradet
tilfredsstillende, og som der som udgangspunkt
ikke ber andres ved. ,

Som forslaget er fremsat, V11 mdfarelsen af
disse seerregler ogs bidrage til problemer ved-
rerende afgraensning af, hvilke ansatte der skal
veere omfattet af reglerne, og hvem der ikke

_ skal.

Og med dette for gje kan Det Radikale Ven-~
stre ikke umiddelbart stette lovforslaget.

Bruno Jerup (EL):
Enhedslisten er imod det lovforslag.

Nu har vi jo stettet ét af hr. Tom Behnkes for-
slag, men det her kan vi ikke statte, og vi opfat-
ter det som en hetz mod en bestemt erhvervs-
gruppe, nemlig hjemmehjaelpere, andre ple]ere
og lignende.

Det er Enhedslistens opfattelse, at h}emme~
hjeelpere ikke begér flere kriminelle handlinger
end alle andre samfunds- og erhvervsgruppet.
Vi mener séledes ikke, at der er behov for en
seerlig lovgivning pé& det her omrade, da den
slags kan klares med den almindelige straffelov.

Enhedslisten er selvfolgelig imod, at der er
nogle, der stjeeler fra de gamle, det er klart, men
vi har ikke set nogen dokumentation for, at
hjemmehjaelpere stjeeler meget mere,.end tilfeel-
det er for andre erhvervsgrupper.

Kan forslagsstillerne fremlegge dokumenta- -
tion for, at hjemmehjeelpere har en meget hajere
frekvens, nir det drejer sig om berigelsesfor-
brydelser begéet under arbejde?



