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Fredag den 14. november 1997 (L 45)

Afstemning

Tredje nastformand (Margrete Auken):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Social-
udvalget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

11) Forste behandling af lovforslag nr. L 47:
Forslag til lov om @ndring af lov om social
bistand. (Kommunalbestyrelsens ansvar for
visse ansattes berigelsesforbrydelser).

Af Kirsten Jacobsen (FP) m.fl.

(Fremsat 28/10 97).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Karen Jespersen):
Lovforslaget handler om, at kommunalbestyrel-
sen skal kunne stilles til ansvar for berigelses-
forbrydelser begéet af hjemmehjeelpere, pleje-
personale eller lignende under udferelsen af
opgaverne hos modtagere af hjemmehjeelp og
beboere pa plejehjem.

Den geeldende lov er jo sddan, at der i den
sociale lovgivning ikke er serlige regler om
erstatningsansvar for kommunen i tilfaelde af
skader forvoldt af hjemmehjelpere, plejeperso-
nale eller lignende i forbindelse med udferelse
af deres arbejde. Kommunens erstatningsansvar
afgores efter de almindelige erstatningsretlige
regler, der geelder for andre omrdder end det
sociale omrade, men altsd ogsé det sociale
omréde.

Som forslagsstillerne selv ger opmeerksom pé
i bemeerkningerne til lovforslaget, er spergsma-
let om ansattes ansvarspadragende handlinger
reguleret af bestemmelsen i Danske Lov 3-19-2.
Princippet i denlov er, at arbejdsgiveren, og det
vil jo her sige kommunerne, heefter for den ska-
delidte, alts& den eldre, for de erstatningsan-
svar, som en ansat, en hjemmehjeelper eller lig-
nende padrager sig ved handling i forbindelse
med udferelse af arbejdsopgaver.

Altsd hvis hjemmehjeelperen veelter en vase
hos den eldre, mens hun er ved at gore rent, sd
er det kommunen, der skal erstatte og betale

den vase. Men arbejdsgiveren heaefter ikke, nér
den ansattes ansvarspadragende handlinger ma
betegnes som helt useedvanlige og uparegnelige
for arbejdsgiveren, og det er bl.a. berigelsesfor-
brydelser. Om handlingen ma betegnes som
helt useedvanlig og uparegnelig for arbejdsgi-
veren, afgores pad grundlag af en konkret vur-
dering i det enkelte tilfeelde.

Det er regeringens opfattelse, at der ikke som
udgangspunkt ber sendres ved det generelle
princip i Danske Lov 3-19-2. Der er i hvert fald

et principielt problem ved lovforslaget, og det

er, at hvis man laver en seerregel om erstatning-
sansvar for kommunen i forbindelse med ansat-
tes berigelsesforbrydelser, s& rejser det nogle
vanskelige spergsmal om afgreensning af den
personkreds, der skal veere omfattet af reglerne.

De foresldede seerregler for bla. hjemme-
hjeelpsomradet forekommer ikke mere velbe-
grundet end saerregler pa s& mange andre
omrader, hvor offentligt og privat ansatte far
adgang til privates hjem. Derfor er det regerin-
gens opfattelse, at regeringen ikke kan stette
forslaget.

Grete Schedts (S):

Dette lovforslag er en ren kopi af et tidligere
forslag, ogsA fra Fremskridtspartiet, som var til
behandling tidligere pa &ret. Og jeg vil genbru- -
ge en del af min ordferertale og sige til Frem-

" skridtspartiet, at Socialdemokratiet ikke vil

stotte forslaget.

Vi accepterer ikke et forslag til lovgivning,
der malrettet sigter p& en seerlig gruppe med-
arbejdere, hjemmehjeelpere, der stjeeler fra de
gamle, og dermed gor kommunalbestyrelserne
ansvarlige og erstatningsansvatrlige for berigel-
sesforbrydelser. Det samme geelder for pleje-
hjemmets personale, som ogsi hzenges ud i det
her lovforslag.

I eeldres hjem kommer der mange andre per-
sonalegrupper, og der er faktisk kun én lesning
pa det her, og vejen frem er at tegne en forsik-
ring.

Else Winther Andersen (V):
Det er jo, som det er set s mange gange for fra
Fremskridtspartiets side, en genfremseettelse.
Som om lovforslaget blev bedre af at blive truk-
ket frem af skuffen mere end én gang.

Det er en genfremseettelse fra sidste samling,
og der gik Venstre imod, og det vil vi ogsa gere
denne gang. Det gor vi bl.a., fordi man her



