3622

F. t. 1. vedr. retsplejeloven

Et flertal af rddets medlemmer (7 medlemmer) fore-
slar derfor en forhgjelse af verdigrensen i § 9, stk. 4,
til 500.000 kr. »

En sidan forhgjelse af verdigraensen vil imidlertid
omfatte ca. 70-80 pct. af So- og Handelsrettens sager.
Uanset at en del af disse sager mé antages at vare om-
fattet af en af henvisningsbestemmelserne i § 226, stk.
1, nr. 1-5, og derfor uanset forhgjelsen af vardigren-
sen alligevel vil skulle behandles af Sg- og Handels-
retten, vil en sidan forhgjelse betyde en voldsom
sagsnedgang for Se- og Handelsretten. Konsekvensen
heraf kan vaere, at retten vil have vanskeligt ved at op-
arbejde og vedligeholde den erfaring, som behandlin-
gen af et storre antal sager kan give.

Et flertal (6 medlemmer) foreslar pA denne bag-
grund, at Sg- og Handelsretten gores til ankeinstans
for de sg- og handelssager, der - inden for Sg- og Han-
delsrettens geografiske omrade (Storkebenhavn) -
skal behandles ved byret i 1. instans, fordi sagen lig-
ger under verdigrensen i § 9, stk. 4.

Et mindretal (3 medlemmer) finder, at en ordning
med Se- og Handelsretten som yderligere ankeinstans
rejser principielle betnkeligheder, og at de spergs-
mal, en sddan ordning ville rejse, ma vurderes i en bre-
dere sammenhang, eventuelt i forbindelse med en ge-
nerel revision af den civile retspleje. Mindretallet fin-
der derfor ikke, at der pa det foreliggende grundlag
ber gennemfores regler om ankebehandling ved Sg-
og Handelsretten.

En del af mindretallet (2 medlemmer) finder pa
grund af den betydelige sagsnedgang, det ville med-
fore for Sg- og Handelsretten, at der derfor heller ikke
ber ske en forhgjelse af veerdigrensen i § 9, stk. 4.

Der henvises i gvrigt til beteenkningen side 43-49.

4.2. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet er enig med Retsplejeraddet i, at
der kan vare behov for at forhgje greensen for, hvor-
nir en sg- og handelssag skal behandles ved Sg- og
‘Handelsretten og dermed frit skal kunne ankes til He-
jesteret, navnlig ndr den nuvarende grense pa
100.000 kr. sammenholdes med forslaget om at for-
heje gransen for, hvorndr andre civile sager skal kun-
ne behandles ved landsret i 1. instans til 1.000.000 kr.

Justitsministeriet er endvidere enig med radets fler-
tal i, at en forhgjelse af veerdigreensen i § 9, stk. 4, af
hensyn til Sg- og Handelsrettens mulighed for at op-
arbejde og vedligeholde sin erfaring ikke bor gennem-
fares isoleret.

En rxkke af de myndigheder og organisationer
m.v., der har varet hort over Retsplejerddets betaenk-

ning, herunder bl.a. Hejesteret, @stre og Vestre
Landsret samt Dommerforeningen, har imidlertid fra-
ridet, at der pd nuvzrende tidspunkt gennemfores
regler om ankebehandling ved Sg- og Handelsretten,
bl.a. fordi en sddan ®ndring vil veere et radikalt brud
pa det enstrengede ankesystem, der hidtil har varet
gzldende. Overvejelserne om Seo- og Handelsrettens
fremtidige rolle ber derfor ske som led i en generel re-
form af den civile retspleje.

P4 denne baggrund finder Justitsministeriet, at
spergsmalet om Se- og Handelsrettens rolle ber ind-
drages i Retsplejerddets arbejde med en generel re-
form af den civile retspleje.

5. Ankebegreensning i skattesager
5.1. Retsplejeradets forslag

Efter skattestyrelseslovens § 33 skal skattesager,
som er pakendt af Landsskatteretten, anlegges ved
landsret i 1. instans. Disse sager kan derfor frit ankes
til Hajesteret. Skattesagerne udger en betydelig del af
Hugjesterets sager. I rene 1992-1996 udgjorde de sé-
ledes ca. 1/5 af alle civile ankesager.

Retsplejeradets flertal (6 medlemmer) finder pé
baggrund af den grundige behandling, skattesagerne
har gennemgaet i det administrative klagesystem, in-
den de indbringes for domstolene, at det over for det
akutte behov for at nedbringe sagstilgangen til Haje-
steret vil vare forsvarligt at indfere en ankebegraens-
ningsregel for sa vidt angr skattesager.

Flertallet foresldr derfor, at skattesager med en
sagsveerdi, der ikke overstiger 500.000 kr., kun skal
kunne indbringes for Hegjesteret med Procesbevil-
lingsnzevnets tilladelse. Tilladelse til anke kan efter
forslaget gives, hvis sagen er af principiel karakter.

To mindretal (hver p et medlem) er enige med fler-
tallet i, at der ber indferes en ankebegrensning i skat-
tesager, men finder, at der ud over i sager af principiel
karakter ogsa ber gives anketilladelse, hvor szrlige
grunde i gvrigt taler derfor. Det ene mindretal finder
ligesom flertallet, at ankebegransningen kun skal
gelde for sager med en ekonomisk verdi, der ikke
overstiger 500.000 kr., mens det andet mindretal fin-
der, at ankebegrensningen ber gelde alle skattesager.

Et tredje mindretal (1 mediem) finder ikke, at der pd
det foreliggende grundlag ber indferes regler om an-
kebegrensning i skattesager.

Der henvises i gvrigt til beteenkningen side 38-42.

5.2. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet er enig med Retsplejerddets fler-
tal i, at der kan anfores gode grunde for at indfare vis-



