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Reglen medferer saledes, at et underskud hos et
modtagende pengeinstitut bortfalder i tilfzlde af, at
der gennemfores en skattefri fusion med et andet
pengeinstitut.

Den overvejende del af de sterre pengeinstitutter
har valgt at anvende det sikaldte lagerprincip i deres
skatteregnskab, dvs. at gevinst og tab opgeres som
forskellen mellem verdien af fordringerne ved ind-
komstarets begyndelse og indkomstarets udlgb. La-
gerprincippet er beskrevet i kursgevinstlovens § 33,
stk. 1. Da pengeinstitutter har store fondsbeholdnin-
ger med fastforrentede fordringer, vil deres skatte-
massige resultat i hej grad veere preget af kursregu-
leringer, saledes at de i r med rentestigning ofte vil
have underskud og overskud i 4r med rentefald.

Det kan derfor ramme et pengeinstitut serligt
hérdt, at dets eget skattemassige underskud bortfal-
der. Efter gaeldende regler vil f.eks. et underskud i et
landsdeekkende pengeinstitut ga tabt, hvis instituttet
medvirker til at viderefere et lille ngdlidende penge-
instituts aktiviteter ved skattefrit at fusionere med
dette. Det gxlder, uanset fusionen ikke er udtryk for
skattetznkning, og at underskuddet ville veere beva-
ret, hvis fusionen ikke var gennemfart.

Der foreslas derfor indsat en bestemmelse i fusi-
onsskattelovens § 8 om, at et modtagende pengeinsti-
tut, der i de seneste 5 ar har anvendt lagerprincippet

pa fastforrentede obligationer, ogsa efter en fusion -

kan fremfore sit skattemaessige underskud. Lager-
princippet er som nevnt beskrevet i kursgevinstlo-
vens § 33, stk. 1. Der foretages ingen andring for s
vidt angar det indskydende pengeinstitut, hvis un-
derskud saledes fortabes ved fusionen.

Bestemmelsen finder kun anvendelse ved fusioner
mellem pengeinstitutter, der er omfattet af bank- og
sparekasselovens § 1, stk. 2, dvs. banker, sparekasser
og andelskasser samt sammenslutningen af andels-
kasser, jf. bank- og sparekasselovens § 15 f.

For at forhindre, at der spekuleres i bestemmelsen
pa den méde, at et pengeinstitut lader et lille institut,
der har oparbejdet et meget stort underskud, vaere det
modtagende selskab, foreslds der indsat et krav om,

at det modtagende pengeinstituts kernekapital skal -

vaere storre end det opherende pengeinstituts kerne-
kapital. Ved kernekapital forstds ifelge bank- og spa-
rekasselovens § 21 a indbetalt aktie-, garanti- eller an-
delskapital samt overkurs ved emission og reserver.
Forslaget om, at det modtagende pengeinstitut

ikke mister sine fremforte underskud ved fusion med -

et andet pengeinstitut, er derimod ikke begranset til
den situation, hvor det indskydende selskab er ned-
lidende, da det ville kunne indebare, at fusion med et
selskab, der er inde i en uheldig udvikling, forst fin-
der sted pa et sent tidspunkt i forlebet. Bestemmelsen

ville dermed ikke tilstreekkeligt effektivt kunne med-
virke til at forebygge pengeinstitutkriser. :

Til nr. 2 og 3

Ifelge fusionsskattelovens § 15 b om spaltning og §
15 d om tilfersel af aktiver finder fusionsskattelovens
§ 8 om de skattemaessige virkninger af en fusion til-
svarende anvendelse ved sddanne transaktioner. Da
den foresldede bestemmelse om det modtagende
pengeinstituts bevarelse af sit skattemzessige under-
skud kun skal geelde ved fusion af pengeinstitutter, er
det derfor ngdvendigt at @ndre henvisningsbestem-
melserne, sdledes at det fremgar, at den nye § 8, stk. 7,
ikke finder anvendelse ved spaltning og tilfersel af
aktiver.

Til § 2

Forslaget er en konsekvens af det af gkonomimini-
steren fremsatte lovforslag om @ndring af lov om
banker og sparekasser m.v., hvori der stilles forslag
om etablering af et sarligt veerdiansattelsesnaevn,
der hurtigt skal kunne give en bindende forhandsbe-
sked om den skattemaessige veerdi af udlan i et pen-
geinstitut, der ikke leengere opfylder bank- og spare-
kasselovens kapitalkrav, i forbindelse med en videre-
forelse af det nedlidende pengeinstituts aktiviteter.

Med forslaget pracciseres, at en sddan forhdndsbe-
sked er bindende for de skattelignende myndigheder.
Disse myndigheder skal saledes legge forhindsbe-
skeden til grund ved behandling af det beskrevne for-
hold. Denne binding gelder dog kun ved den lig-
ningsmassige behandling af det overtagende penge-
institut og ved den ligningsmeassige behandling af
det pengeinstitut, der overtages. Forhandsbeskeden
er bindende for de involverede pengeinstitutter i den
forstand, at veerdiansattelsesnavnets afgorelser efter
skonomiministerens lovforslag ikke kan paklages til
anden administrativ myndighed.

I det omfang, der efterfolgende sker @ndringer i
forudseetninger, der har veret afgerende for indhol-
det af forhadndsbeskeden, herunder andringer i love
eller bekendtgerelser, der har ligget til grund for for-
handsbeskeden, er den ikke bindende.

Til§3

Bestemmelsen i § 1 om, at det modtagende penge-
institut ikke mister sine fremferte underskud, vil som
nzvnt ovenfor krave notifikation over for Europa-
Kommissionen. Skatteministeren foreslas derfor be-
myndiget til at fastsaette tidspunktet for bestemmel-
sens ikrafttraeden. § 1 vil blive sat i kraft, nir Kom-
missionens godkendelse foreligger.



