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heraf, ikke er pakravet med endnu en sag for at be-
demme kandidatens kvalifikationer, kan den dog er-
klzre proven for bestiet alene pa dette grundlag, jf.
retsplejelovens §-133, stk. 5, 2. pkt.

Den anden sag skal udfores senest tre ar efter udfe-
relsen af den ferste, medmindre retten meddeler und-
tagelse herfra, jf. retsplejelovens § 133, stk. 5, 3. pkt.

8.2. Advokatradets forslag

Antallet af egnede prevesager er blevet mindre i
takt med, at sendringer af retsplejeloven har medfert,
at den almindelige regel nu er, at civile sager skal be-
handles ved byret i 1. instans. Det begrensede antal
egnede provesager har for nogle advokater betydet, at
det er vanskeligt at f mulighed for at afleegge proce-
dureprgven.

Som felge heraf har Advokatradet rettet henvendel-

se til Justitsministeriet med forslag -om @ndring af
prevesagsordningen. ' ,

Henvendelsen er sket pa baggrund af de forslag, der
er fremsat i en rapport om mederet for landsret afgivet
den 8. juli 1992 af Advokatradets udvalg vedrerende
unge advokater, underudvalget vedrorende provesa-
ger. :

- Advokatradet har henstillet, at bestemmelsen i rets-
plejelovens § 133, stk. 3, hvorefter preven med hen-
blik pa& opnéelsen af maderet aflzgges for en af lands-
retterne eller Se- og Handelsretten, &ndres, saledes at
det bliver muligt at aflegge de i § 133, stk. 4, nzvnte
to pravesager for forskellige retter.

Det er i rapporten foresléet, at en sddan ndring ber
kombineres med, at vedkommende ret efter tilfreds-
stillende udferelse af forste provesag udsteder en er-
kleering til kandidaten om, at prevesagen er udfert. Da
det beror pa en helhedsvurdering af udfarelsen af de to
sager, om kandidaten har bestéet, ber erkleringen ef-
ter udvalgets opfattelse ikke indeholde en bemark-
ning om, at kandidaten har bestéet den forste prave-
sag, men erkleringen bar dog veere udtryk for, at kan-
didaten ikke allerede efter den ferste provesag er
»dumpetx. .- '

Advokatradet har endvidere anbefalet, at bestem-
melsen i retsplejelovens § 133, stk. 5, zndres, séledes
at 3-ars fristen for udferelsen af anden provesag for-
lenges til en 5-ars frist. Advokatradet har i den for-
bindelse foresléet, at dispensationsadgangen bevares,

selv om fristen forleenges, samt at der ved bemaerknin- -

gerne til lovforslaget laegges op til en mere lempelig

administration af dispensationsmuligheden.
Advokatrédet har ligeledes fundet det forsvarligt, at

der ved bemarkningerne gennemfores en mere liberal

administration af reglen i § 133, stk. 5, hvorefter retten
kan erklzre proven bestaet pd grundlag af én prove-
sag. - o ‘ Co

* Advokatradet har endelig henvist til, at udvalget har
foreslaet, at preven - ud over for landsretterne og Se-
og Handelsretten - skal kunne aflegges for en vold-
giftsret eller andre judicielle organer, hvis der medvir-
ker mindst én dommer fra Hgjesteret, landsretterne €l-
ler Sg- og Handelsretten. Dette kunne eksempelvis
vare de faste voldgiftsretter samt Arbejdsretten. _

Justitsministeriet har p& baggrund af Advokatradets
henvendelse anmodet prasidenterne for @stre Lands-
ret, Vestre Landsret og Se- og Handelsretten samt
Den Danske Dommerforening og Foreningen af Ad-
vokater og Advokatfuldmagtige om en udtalelse.

Det fremgér af heringssvarene, at alle de herte par-
ter kan anbefale, at retsplejelovens § 133 endres s&-
ledes, at det bliver muligt at atholde de to pravesager
for forskellige retter, samt at 3-rs fristen &endres til en
5-ars frist. ‘ :

Derimod har kun Se- og Handelsretten og Forenin- . -
gen af Advokater og Advokatfuldmeegtige umiddel-
bart kunnet anbefale, at praven ogsé skal kunne afleeg-
ges ved andre judicielle organer.

8.3. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet finder, at provesagssystemet er et
vigtigt instrument med henblik p4 at sikre, at de ad- .
vokater, der opnér mederet for landsretterne og i alle
sager for Sg- og Handelsretten, ogsé er kvalificerede
til opgaven. Provesagssystemet ber imidlertid si vidt
muligt indrettes saledes, at der ikke skabes unedige
vanskeligheder for prevesagskandidater med hensyn
til at finde egnede provesager. '

Justitsministeriet finder det uheldigt, hvis advoka-
ter, der ensker mederet for landsret, og er kvalificeret
til opgaven, ikke kan opnd denne mederet som felge
af en ufleksibel indretning af pravesagsordningen.

Allerede i dag vil provesager ofte vaere udfert forto -
forskellige afdelinger i den pagaldende ret og dermed
for forskellige dommere. P4 den baggrund. vil det
neppe vare forbundet med vesentligt egede vanske-
ligheder for retterne at foretage en samlet bedemmel-
se af udforelsen af to provesager, hvis de er udfert for
to forskellige retter. Justitsministeriet er derfor enig i,
at provesagerne skal kunne udferes ved to forskellige
retter. - Justitsministeriet finder, at spergsmalet om,
hvilken fremgangsméde der skal folges, nar prevesa-
geme afvikles ved forskellige retter, herunder spergs-
malet om, hvorvidt retten efter en tilfredsstillende ud-
forelse af forste provesag skal udstede en erklering til



