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identiteten skal være kendt eller genkendelig for en 
større kreds. At navnet ikke nævnes, er dog ikke i sig 
selv tilstrækkeligt til at bringe forholdet uden for § 
267, hvis det ud fra sammenhængen er klart for en 
større kreds, hvem der sigtes til. Dette gælder f.eks. i 
de tilfælde, hvor politiet offentliggør et for en større 
kreds genkendeligt foto af den formodede gernings- 
mand. 

Offentlige efterlysninger af bortgåede eller savnede 
personer eller af undvegne strafafsonere anses ikke 
for straffeprocessuelle tvangsindgreb, idet disse efter- 
lysninger ikke er midler, der anvendes som led i efter- 
forskningen af et strafbart forhold. Spørgsmålet om 
lovregulering kommer derfor ikke på tale i forhold til 
sådanne efterlysninger. 

Undertiden sker offentlig efterlysning uden angi- 
velse af, hvorvidt den pågældende søges som mulig 
gerningsmand, forurettet eller som vidne, idet det blot 
anføres, at politiet gerne vil i forbindelse med ved- 
kommende. Sådanne tilfælde, hvor det ikke angives, 
hvorfor den pågældende søges, falder i almindelighed 
også uden for det område, hvor lovregulering i dette 
lovforslag overvejes. 

Spørgsmålet om behovet for lovregulering af poli- 
tiets anvendelse af efterlysning er behandlet i bet. 
1298/1995, s. 63-76. 

5.1. Offentlige efterlysninger 
5.1.1. Gældende ret 

Spørgsmålet om anvendelse af offentlige efterlys- 
ninger i efterforskningsøjemed er ikke reguleret i lov- 
givningen. Det antages imidlertid, at der er snævre 
grænser for politiets anvendelse af offentlige efterlys- 
ninger, idet det normalt kræves, at den efterlyste med 
meget betydelig styrke mistænkes for at have begået 
en alvorlig forbrydelse (navnlig drab, grove voldsfor- 
brydelser, seksualforbrydelser og røveri), og at nye 
forbrydelser af tilsvarende grovhed må befrygtes. Det 
må endvidere forudsættes, at andre og mindre indgri- 
bende eftersøgningsmetoder har vist sig - eller må på- 
regnes - at være utilstrækkelige. Også efterlysningens 
geografiske udstrækning må afstemmes med formod- 
ningerne om den eftersøgtes færden. 

I praksis er det politiet, som træffer beslutning om, 
hvorvidt der skal iværksættes offentlig efterlysning, 
og der er fastsat en række interne regler herom. Rigs- 
politichefen har således i en kundgørelse fastsat nær- 
mere retningslinier for anvendelsen af efterlysninger i 
radio og tv. Efterlysning i radioen af kriminelle per- 
soner, herunder undvegne strafafsonere, bør efter 
kundgørelsen kun ske, når forbrydelsens alvorlige ka- 

rakter eller risikoen for ny alvorlig forbrydelse gør det 
påkrævet, at den pågældende hurtigst muligt anhol- 
des. Tilsvarende regler gælder for efterlysning i tv. Ef- 
terlysning af mistænkte gemingsmænd via radio eller 
tv vil således kunne ske i alvorlige sager vedrørende 
drab, voldtægt, volds- og narkotikakriminalitet m.v. 

Efterlysning i radio eller tv bør ifølge kundgørelsen 
have undtagelsens karakter, idet anmodning om ud- 
sendelse af efterlysninger eller andre meddelelser 
gennem radio eller tv ikke bør fremsættes, når med- 
delelsen ikke er mere presserende, end at den vil kun- 
ne udsendes med fomøden virkning gennem dags- 
pressen. 

Efterlysninger via dagspressen er ikke reguleret af 
Rigspolitichefen, men anvendelse heraf sker i praksis 
efter de samme kriterier. 

5.1.2. Strafferetsplejeudvalgets forslag 

5.1.2.1. Betingelserne for anvendelse af offentlige ef- 
terlysninger 

Som nævnt ovenfor i indledningen til pkt. 5 kan po- 
litiets offentlige efterlysninger indebære en ærekræn- 
kelse, der ville udgøre en overtrædelse af straffelo- 
vens § 267, hvis den var iværksat af andre end politiet. 
Det gælder navnlig i de tilfælde, hvor der efterlyses 
med angivelse af navn og bopæl. Også andre oplys- 
ninger om en person vil efter omstændighedeme kun- 
ne indebære en overtrædelse af straffelovens § 267. 

Som det fremgår af pkt. 1.3. ovenfor, er det Straf- 
feretsplejeudvalgets generelle opfattelse, at der så vidt 
muligt bør ske en udtømmende regulering af de straf- 
feprocessuelle tvangsindgreb. Udvalget finder bl.a. på 
den baggrund, at også det tvangsindgreb, der består i 
offentlige efterlysninger, bør lovreguleres. 

Udvalget finder, at der ved offentlige efterlysninger 
bør opstilles forskellige kriterier, som tager udgangs- 
punkt i formålet med efterlysningen og dermed den 
krænkelse, som efterlysningen og de deri indeholdte 
oplysninger indebærer for den pågældende. Skal ef- 
terlysningen bruges til at finde frem til en person, som 
er mistænkt eller sigtet i en sag og dermed allerede 
identificeret, må betingelserne for at foretage offentlig 
efterlysning i overensstemmelse med gældende prak- 
sis være restriktive. Der må derfor for det første op- 
stilles et kvalificeret mistankekrav, således at risikoen 
for, at en uskyldig udråbes som den formodede ger- 
ningsmand, begrænses mest muligt. Der må således 
være en høj grad af sikkerhed for, at den efterlyste er 
gerningsmanden. Udvalget finder på den baggrund, at 
mistankekravet bør udformes således, at der skal fore- 


