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anden via de sendemaster, der geografisk dækkede en 
bestemt adresse og et område inden for 1 kilometers 
afstand fra den nævnte adresse. Højesteret fandt, at 
der ikke er den fomødne hjemmel i § 780, stk. 1, nr. 3, 
til at indhente de nævnte teleoplysninger. Som be- 
grundelse herfor henviste Højesteret til den manglen- 
de mulighed for nærmere afgrænsning af samtalere- 
gistreringer vedrørende mobiltelefoner. Det var under 
sagen oplyst, at en kendelse, der tillod politiet at ind- 
hente de nævnte oplysninger, i den konkrete sag ville 
omfatte 25.000-30.000 telefonsamtaler. 

I forlængelse af Højesterets kendelse har Rigsadvo- 
katen over for Justitsministeriet anbefalet, at der ska- 
bes lovhjemmel for at indhente de teleoplysninger, 
der er omhandlet i Højesterets kendelse. 

Justitsministeriet har overvejet i dette lovforslag at 
medtage et forslag, der skaber hjemmel til at indhente 
de teleoplysninger, der omhandles i Højesterets ken- 
delse. Justitsministeriet finder imidlertid, at der er be- 
hov for nærmere overvejelser af forslaget, herunder 
navnlig overvejelser om, hvordan en sådan hjemmel 
nærmere skal udformes for at tage højde for den tekr 
nologiske udvikling. Rigsadvokaten er enig heri. 

Justitsministeriet finder det derfor rigtigst, at 
spørgsmålet indgår i overvejelseme i det netop ned- 
satte udvalg om økonomisk kriminalitet og datakrimi- 
nalitet. Dette udvalg skal efter sit kommissorium bl.a. 
overveje ændringer af retsplejelovens regler om ind- 
greb i meddelelseshemmeligheden i lyset af de nye te- 
lekommunikationsformer. 

1.6. Godtgørelse til ransagningsvidner 

Når politiet skal foretage en ransagning af f.eks. en 
bolig, og den person, der har rådighed over boligen, 
træffes til stede, har den pågældende efter retspleje- 
lovens § 798, stk. 2, krav på, at et af denne udpeget 
vidne er til stede under ransagningen, medmindre 
tidsmæssige eller efterforskningsmæssige hensyn ta- 
ler herimod. Hvis ingen træffes til stede, når ransag- 
ningen skal foretages, skal politiet efter § 798, stk. 3, 
så vidt muligt tilkalde to vidner til at overvære ransag- 
ningen. 

Personer, der tilkaldes for at være vidner til en ran- 
sagning, har i modsætning til vidner, der afgiver for- 
klaring i retten, eller personer, som efter indkaldelse 
afgiver forklaring til politiet, ikke krav på vidnegodt- 
gørelse. 

Til de sidstnævnte vidner udbetales således vidne- 
godtgørelse efter retsplejelovens § 188, jf. bekendtgø- 
relse nr. 712 af 17. november 1987. Vidnegodtgørel- 
sen er på 40 kr. for hver påbegyndt periode af 2 timer, 

den pågældende i anledning af vidnepligten må være 
borte fra hjemmet, dog mindst 80 kr. Må det antages, 
at et vidne har haft udgifter eller tab, der overstiger 
standardtaksteme, kan retten - hvis omstændigheder- 
ne taler for det - give vidnet en særlig godtgørelse her- 
for. Herudover ydes godtgørelse for transportomkost- 
ninger. 

Retsplejeloven indeholder ikke en tilsvarende 
hjemmel til udbetaling af godtgørelse til ransagnings- 
vidner. 

I forbindelse med behandlingen en konkret sag er 
Justitsministeriet blevet opmærksom på, at der i prak- 
sis i visse tilfælde er blevet udbetalt vidnegodtgørelse 
til ransagningsvidner. Justitsministeriet har på denne 
baggrund overvejet, om der er behov for at indføre en 
hjemmel til, at der i særlige tilfælde kan udbetales en 
godtgørelse til ransagningsvidner. 

Opgaven med at fungere som ransagningsvidne har 
en væsentlig anden karakter end funktionen som vid- 
ne i retten eller over for politiet. De sidstnævnte vid- 
ner indkaldes i forvejen til at møde et sted, hvortil der 
efter omstændighederne kan være en ikke ubetydelig 
transporttid, og der kan - navnlig i forbindelse med 
retsmøder - herudover være en ventetid. Disse vidner 
kan derfor være nødt til f.eks. at tage fri fra arbejde en 
halv eller en hel dag. Som ransagningsvidner udpeger 
politiet i almindelighed personer, der bor i umiddelbar 
nærhed af ransagningsstedet (f.eks. naboer), og som 
uden væsentlig ulempe har mulighed for at være til 
stede under ransagningen. 

På denne baggrund finder Justitsministeriet ikke, at 
der er behov for at indføre regler om godtgørelse til 
ransagningsvidner. 

2. Beslaglæggelse og edition 
2.1. Gældende ret 

Retsplejelovens regler om beslaglæggelse kan de- 
les i tre grupper efter deres formål: 
1) Beslaglæggelse med henblik på sikring af bevis- 

midler, konfiskation eller vindikation (dvs. udle- 
vering til den retmæssige ejer), jf. retsplejelovens 
kapitel 75 b (§§ 824-830). 

2) Beslaglæggelse med henblik på sikring af sagsom- 
kostninger og erstatningsansvar, jf. retsplejelovens 
§§ 804-806 og § 1002, stk. 1. 

3) Beslaglæggelse med henblik på at fremtvinge en 
tiltalts tilstedeværelse under domsforhandling el- 
ler til straffuldbyrdelse (såkaldt formuebeslag), jf. 
retsplejelovens §§ 801-803 og § 1002, stk. 2. 

Ved edition forstås udlevering til eller forevisning 
til retten af dokumenter og andre ting af betydning for . 
gennemførelsen af en straffesag. Edition er reguleret i 


