
3348 F. t. L vedr. planlægning 

Til nr. 11 
Bestemmelserne i en lokalplan kan med enkelte 

undtagelser, jf. § 15, stk. 2, nr. 11 og 12, ikke gøres be- 
tingede. Det skyldes generelt, at betingelser skaber 
uklarhed om retstilstanden, fordi den bliver afhængig 
af forhold uden for lokalplanen. 

En bestemmelse i en lokalplan efter § 15, stk. 4, har 
imidlertid reelt samme virkning som en landzonetil- 
ladelse. Landzonetilladelser kan betinges, og de bli- 
ver i praksis ofte betinget. Det skønnes derfor hen- 
sigtsmæssigt og ubetænkeligt, at bestemmelser efter § 
15, stk. 4, på samme måde som en landzonetilladelse 
kan gøres betinget. 

En relevant betingelse kan være, at anlægget, for 
eksempel en vindmølle, skal fjernes, når det ikke læn- 
gere benyttes. 

Et andet eksempel kan være tidsbegrænsning af en 
tilladelse, således at tilladelsen falder bort, hvis den 
ikke er udnyttet inden en vis frist. Specielt i kystnær- 
hedszonen kan der være en interesse i, at uudnyttede 
tilladelser ikke til stadighed skal lægge en binding på 
arealanvendelsen. Skulle projektet senere blive aktu- 
elt igen, efter at tilladelsen er bortfaldet, kan der efter 
en konkret vurdering meddeles en landzonetilladelse 
efter planlovens § 35, stk. I. 

Til nr. 12 og 13 
Det foreslås, at der ikke skal kunne tilvejebringes 

tillæg til en kommuneplan, som ikke er revideret i 
overensstemmelse med de gældende regler. Der hen- 
vises til afsnittet herom under pkt. 1.1 i de alminde- 
lige bemærkninger. 

I stk. 2 foreslås en bestemmelse, der giver miljø- og 
energiministeren mulighed for at dispensere i særlige 
tilfælde. Der tænkes herved på tilfælde, hvor der er 
knyttet betydelige samfundsinteresser til iværksæt- 
telsen af for eksempel et statsligt byggeri. 

Til nr. 14 
Det foreslås præciseret, at en landzonetilladelse til 

et VVM-pligtigt anlæg først kan meddeles, når de for- 
nødne regionplanretningslinier er endeligt vedtaget. 

Til nr. 15 
Med hensyn til baggrunden for de foreslåede be- 

stemmelser henvises til de almindelige bemærknin- 
gers pkt. 1.3. 

Efter den foreslåede § 38 a må en ejendom i et som- 
merhusområde kun anvendes til boligformål, med- 
mindre anden anvendelse er tilladt i en byplanved- 
tægt eller lokalplan. 

Anvendelsen til boligformål skal være i overens- 
stemmelse med bestemmelserne i lovens §§ 40 og 41, 

d.v.s. at en bolig ikke må anvendes til helårsbeboelse, 
medmindre der er tale om en bolig, hvor retten til hel- 
årsbeboelse er bevaret siden området blev udlagt til 
sommerhusområde, eller en bolig, hvor ejeren har ret 
til helårsbeboelse efter pensionistreglerne i lovens § 
41. 

Da der efter de hidtil gældende regler lovligt kan 
være påbegyndt en anvendelse, som vil være i strid 
med den foreslåede bestemmelse, foreslås det, at en 
anvendelse, der er lovligt påbegyndt ved lovens 
ikrafttræden, kan fortsætte, men at retten hertil bort- 
falder, når den ikke har været udnyttet i 3 på hinan- 
den følgende år. Det svarer til, hvad der i øvrigt gæl- 
der med hensyn til adgangen til at opretholde en an- 
vendelse, der er i strid med loven eller lokalplan- el- 
ler byplanvedtægtsbestemmelser, jf. § 56, stk. 2 

Til nr. 16 
Det foreslås fastsat, at amtsrådet, der er den kom- 

petente myndighed efter WM-reglerne, har tilsyns- 
pligten med overholdelsen af reglerne. 

Kommunalbestyrelsen skal efter § 51, stk. 3, fore- 
tage indberetning til amtsrådet, når kommunalbesty- 
relsen får kendskab til et ulovligt forhold i tilfælde, 
hvor amtsrådet efter stk. 2 er tilsynsmyndighed. 

Til nr. 17 
Forslaget er en konsekvens af forslaget i nr. 15 

Til nr. 18 
De tilladelser til påbegyndelse af WM-pligtige an- 

læg, som miljø- og energiministeren efter lovforslaget 
kan fastsætte regler om, kan betinges, således at regi- 
onplanretningslinier om anlæggets placering og ud- 
formning bliver direkte bindende for bygherren. Det 
er afgørelser af samme karakter som for eksempel en 
landzonetilladelse, der kan påklages til Naturklage- 
nævnet for så vidt angår både retlige og skønsmæssi- 
ge spørgsmål. 

Det foreslås derfor, at klageadgangen med hensyn 
til de omhandlede tilladelser ikke begrænses til retli- 
ge spørgsmål. 

Til nr. 19 
Det foreslås præciseret, at Naturklagenævnet også 

kan meddele opsættende virkning ved klager over 
påbud. 

Til nr. 20 
Efter de gældende regler i planlovens § 61 kan Na- 

turklagenævnet i visse tilfælde i forbindelse med af- 
gørelsen af en klagesag se bort fra reglerne om lokal- 
planer og dispensationer, når klagen vedrører en for- 


