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“Hertil kommer et beleb pd Ankeneevnets drift pa
kr. 1,5 mio..kr. Da dét skal koste 500 kr. pr. sag at rej-
se.en klage i Ankenevnet, vil disse beleb skulle mod-
regnes driftsudgiften pa 1,5 mio. kr., i det omfang be-
talingen for at klage ikke skal betales tilbage.

Det skonnes, at der vil blive truffet afgorelse i ca.
4.000 erhvervssygdomssager i Den Sociale Ankesty-
relse i 1998. Administrationsbidraget er fastsat til
4.938 kr. i 1998, hvilket vil medfgre en.udgift pa knap
20 mio. kr. -

. Der afsattes et belﬂb til udglfter til Arbejdsmiljs-
rédets tvaergdende aktiviteter. Dette beleb opkraeves i
forhold til preemierne, og det skennes at udgere ca.
20 mio. kr. arligt. .

Samlet skal der betales ca. 100 mio. kr. tll Arbest-
skadestyrelsens, Den sociale Ankestyrelses.og Anke-
navnets drift samt til Arbejdsmiljeradets tvergidende
aktiviteter. Langt hovedparten af disse udgifter beta-
les allerede i dag. I forhold til de nuvaerende udgifter
vil der alene blive tale om merudgifter forbundet med
Ankenavnets drift.

Der vil herudover blive udgifter tll da:knmg af Fi-
nanstilsynets omkostninger i.forbindelse med tilsy-
nets opgaver 1 relation til Arbejdsmarkedets Er-
hvervssygdomssikring samt til administration af en
kommende belgnningsordning.

Erhvervsokonomiske konsekvenser ‘
Hvis arbejdsskadeforsikringen skal varetages i for-

sikringsregi efter 1. januar 1999 vil forsikringsselska- -

berne som folge af EU’s 3. skadesforsikringsdirektiv
skulle foretage betydelige hensattelser. Disse hen-
sttelsesbeleb vil i givet fald skulle opkraves hos for-
sikringstagerne (d.v.s. virksomhederne). Der vil vere
tale om hensattelser pa 600-700 mill. kr. til deekning
af fordelingsskader anmeldt for 1.-januar 1999 samt
et yderligere hensattelsesbeleb, som det ikke er mu-
ligt at foretage et preecist sken over. Der ma dog for-
ventes at veere tale om yderhgere et tre-cifret million-
belab.

Disse opkravninger vil 1kke vaere nﬂdvendlge ved
etablering af AES.

Som det fremgar af de gkonomiske konsekvenser,
vil der formentlig ske en vis overvaeltning af erstat-
ningsudgifter fra de (amts)kommunale arbejdsgivere
til de private arbejdsgivere, fordi de nuverende § 6,
stk. 3, udgifter fremover fordeles pa brancher.

Fordelingen af § 6, stk. 3,"udgifterne vil derudover
indebeere en del udgiftsforskydninger mellem de en-
kelte branchegrupper. P4 nuverende tidspunkt for-
deles udgifterne ud fra mere generelle kriterier. Ved
indfarelse af branchegrupper vil det veere muligt at
henfare erstatningsudgifteri § 6, stk. 3, sager til disse
branchegrupper. Da § 6, stk. 3, sager typisk forekom-

mer inden for bestemte branchegrupper, vil det bety-
de, at nogle branchegrupper vil fi tillagt en hejere er-
statningsudgift end efter nugeldende regler. Om-
vendt vil der naturligvis veere andre branchegrupper,
der far en besparelse som folge af dette forhold.

I dag fordeler forsikringsselskaberne - efter almin-
delige forsikringsprincipper - til en vis grad erstat-
ningsudgifterne solidarisk p& et sterre antal bran-
cher. Derfor vil der i dag veere en raekke enkeltbran-
cher, der ikke dakker de faktiske udgifter inden for
denne branche. Forslaget kan saledes betyde udgifts-
forskydninger mellem brancher i forhold til'de nu-
gaeldende regler, men dette kan i s fald blandt andet
skyldes, at disse brancher ikke daekker deres faktlske
erstatningsudgifter i dag. o

Miljomcessige konsekvenser

Forslaget medforer ikke miljdmééssige konsekven-
ser. ‘ g

Forholdet til EU-retten

Som navnt under dé almindelige bemaerkninger
punkt 4, gennemferer andringen af lov om forsik-
ringsvirksomhed EU's direktiv af 18. juni 1992
(92/49/E@F) om samordning af love og admmlstra-
tive bestemmelser om direkte forsikringsvirksomhed
bortset fra livsfofsikring (3. skadesforsikringsdirek-
tiv) pa arbe_]dsskadeformkrmgsomradet )

Den lovpligtige arbejdsulykkesforsikring vil efter
1. januar 1999 ikke adskille sig fra gvrig skadesforsik-

. ringsvirksomhed i relation til lov om forsikringsvirk-

somhed og skadesforsikringsdirektiverne.

Den lovpligtige erhvervssygdomsforsikring finan-
sieres efter 1. januar 1999 af Arbejdsmarkedets Er-
hvervssygdomss1knng, som hverken vil vere omfat-
tet af lov om for51kr1ngsv1rksomhed eller skadesfor-
sikringsdirektiverne.

Ved forslaget flyttes finansieringen af erhvervssyg-
domme og pludselige lofteskader ud af forsikringsre-
gi, idet der samtidig til sikring af de fremtidige ydel-
ser m.v: etableres en social sikringsordning.

Da sikringsordningen ikke drives finansielt pa pri-

vat forsikringsmessigt grundlag, vil-den ikke veere

omfattet af 3. skadesfors1krmgsd1rektlv

Det vil saledes vaere i overensstemmelse med 3.
skadesforsikringsdirektiv at etablere Arbejdsmarke-
dets Erhvervssygdomssikring som foresldet, uanset at
det vil indebere, at der ikke sker nogen liberalisering
af omradet for erhvervssygdomsforsikring og pludse-
lige lefteskader. Det skyldes, at det folger af artikel 2
i3. skadesforsikringsdirektiv, at direktivet kun finder
anvendelse pa forsikringer m.m., der-er omfattet af 1.
skadesforsikringsdirektiv.  Erhvervssygdomsomra-



