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F. t. 1. vedr. ophavsret

sette begreensninger i de rettigheder, som tilkommer
ophavsmanden til en database, nar der udetukkende
er tale om anvendelse med henblik pa illustration ved
undervisning eller med henblik pa forskning, sdfremt
kilden angives, og i det omfang, som det ikke-kom-
mercielle formal berettiger.

Efter den gzeldende lovs § 21, stk.’1, nr. 2 kan ud-
givne verker bortset fra scenevarker og filmvearker
lovligt fremfares offentligt, ndr det sker til brug ved
undervisning. Bestemmelsen, som er en undtagelse
fra eneretten til offentlig fremforelse, gaelder for al
undervisning, uanset om den er kommerciel eller ¢;.

Varksfremforelser, der sker i forbindelse med un-
dervisning i enkelte skoleklasser og lign., vil ofte ikke
veere offentlige pd grund af den personlige tilknyt-
ning, der er mellem lereren og de enkelte elever. Den
szrlige undtagelse i § 21, stk. 1, nr. 2, har derfor kun
betydning for undervisning, der sker for en bredere
ubestemt kreds af personer, fx offentlige forelesnin-
ger eller fiernundervisning via telenettet.

Begrebet »undervisning« skal i gvrigt forstds pd
samme made, som udtrykket er anvendti lovens § 13.
Der henvises herom til bemaerkmngeme til lovforsla-
gets § 1, nr. 1.

Som navnt er det efter direktivet ikke tilladt at
foretage offentlig fremfarelse af databaser til brug
ved undervisning, nar det sker i erhvervsgjemed.

P4 denne baggrund foreslas det, at deti § 21, stk. 2,
preciseres, at bestemmelsen i § 21, stk. 1, nr. 2, om of-
fentlig fremferelse af varker ved undervisning, ikke
skal finde anvendelse ved fremferelse af databaser i
undervisningsvirksomhed, som sker i erhvervsgje-
med. . ’
Forslaget indebzrer, at offentlig fremferelse af da-
tabaser, som sker i erhvervsgjemed i forbindelse med
undervisning, ikke kan finde sted uden samtykke fra
skaberen af den pigeldende database. Bestemmel-
sen geelder, uanset i hvilken form databasen fremtree-
der, og uanset pad hvilken made fremferelsen sker.
Eksempelvis vil fremfarelse af et multimedievark pa
en skerm for en storre forsamling vere omfattet af
den foresldede begraensning i stk. 2. '

Begrznsningen gelder for fremferelse af databa-
ser, der sker i erhvervsgjemed. Udtrykket »erhvervs-
gjemed« skal forstas bredt og deekker bade direkte og
indirekte erhvervsgjémed, herunder fx fremforelse af
en database i forbindelse med undervisning og vide-
reuddannelse af de ansatte i en virksomhed. Det sam-
me gzlder for fiernundervisning, der fx sker via in-
ternettet, hvor der skal betales vederlag for undervis-
ningen.

Begrensningen vedrerer kun fremforelse af en da-
tabase som sadan, ikke de i basen indeholdte vaerker.
Disse kan frit fremfores offentligt til brug ved under-

visning, hvad enten undervisningen sker i erhvervs-
gjemed eller ikke. Dette folger af, at den ophavsretli-
ge beskyttelse af databaser efter direktivet alene om-
fatter basens struktur og den seerlige udvalgelsesme-
tode, som indholdet er ordnet efter.

Forslaget har faet en blandet modtagelse. Samra-
det for Ophavsret har taget afstand fra forslaget og
finder, at fremforelse af veerker i databaser bar vare
undtaget i § 21, stk. 1, nr. 2, pa helt tilsvarende vis
som fremforelse i radio eller fjernsyn. Herudover har
en rekke hgringsinstanser, bl.a. Undervisningsmini-
steriet og UBVA, udtrykt usikkerhed med hensyn til
forstaclsen af begreberne »offentlig fremforelse« og
»erhvervsgjemed«.

Kulturministeriet skal hertil bemaerke, at forslaget
under nr. 4 udelukkende har til formal at gennemfore
sadanne aendringer i § 21, som er ngdvendiggjort af
databasedirektivets art. 6, stk. 2, litra b. Bortset herfra
er forslaget bAde med hensyn til indhold og anvendte
begreber identisk med § 21, sdledes som denne be-
stemmelse blev formuleret ved den generelle lovrevi-
sion i 1995.

Tilnr. 5

Forslaget har til formal at lette mulighederne for
rettighedsklarering i forbindelse med gengivelse af
kunstvaerker i alment oplysende fremstillinger.

Efter den geldende lovs § 23, stk. 1, mi offentlig-
gjorte kunstvaerker og verker af beskrivende art gen-
gives i kritiske eller videnskabelige fremstillinger i til-
slutning til teksten, nar det sker i overensstemmelse
med god skik og i det omfang, som betinges af for-
malet.

Bestemmelsen fik sin nuveerende udformning ved
ophavsretsloven af 1995. Fer 1995 kunne kunstver-
ker frit gengives i alment oplysende fremstillinger,
dog siledes at ophavsmanden havde krav pa veder-
lag, hvis to eller flere kunstvaerker af den samme per-
son blev gengivet i fremstillingen.

Som led i en generel malsetning om styrkelse af
billedkunstnernes retsstilling udgik bestemmelsen
om gengivelse af kunstvaerker i alment oplysende
fremstillinger ved den generelle lovrevision i 1995.
Detbetyder, at der for gengivelse af kunstveerkeri an-
det end kritiske eller videnskabelige fremstillinger
gzlder en ubegrenset eneret, dvs. at der skal indhen-
tes samtykke fra ophavsmanden hver gang et af den
pageldendes kunstvarker enskes inkluderet i fx et
leksikon, en handbog el.lign., herunder elektroniske
udgaver af sddanne fremstillinger.

Copy-Dan, Billedkunst, har oplyst, at erfaringerne
med eneretsordningen siden 1995 overvejende har
vaeret positive. 600 danske billedkunstnere har indtil
nu tilmeldt sig Copy-Dan-ordningen, og i kraft af



