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F. t. 1. vedr. frihedsberovelse og anden tvang i psykiatrien m.v.

relsen skal sdledes ikke nedvendigvis vare truffet in-

den 14 dage efter klagens modtagelse, men det for- ’
udsattes som hidtil, at dette normalt vil veere tilfsel-

det, jf. afsnit 6.1. ovenfor i de almindelige bemark-
ninger til lovforslaget. '

Ved udtrykket »hverdage« i § 36, stk. 3, 1. pkt,,
forstds mandage til fredage bortset fra helligdage. At
afgorelsen skal veere truffet »inden 7 hverdage efter
klagens modtagelse«, indeberer, at en klage, der i
normaluger uden helligdage f.eks. modtages mandag
morgen, skal vare afgjort inden udgangen af tlrsdag
i den efterfolgende uge.

At fristen pa 7 hverdage er absolut, indebeerer i
ovrigt et ubetinget krav om, at patientklagen®vnets
skal treeffe afgorelse inden for fristen. Overskrides
fristen, vil det efter omstendighederne bl.a. kunne
fore til tjenstligt ansvar. Der vil imidlertid ikke vaere
mulighed for at iveerksette den paklagede tvangsbe-
handling alené som falge af, at fristen er overskredet.
1 sddanne tilfelde mi overleegen sdledes afvente
nzvnets afgerelse, medmindre der i ventetiden f.eks.
er indtrddt en sddan forvaerring af patientens hel-
bredstilstand, at omgdende gennemforelse af be-
handlingen under de nuverende omstendigheder er
nedvendig, jf. § 32, stk. 3, som affattes ved § 1, nr. 13,
i dette lovforslag.

Til § 37

1§ 37 viderefores § 34 i den nugeeldende psykiatri-
lov med de @ndringer, der folger af, at patientklage-
neevnet efter § 35 ogsd skal behandle klager over
tvangsindlaeggelse, tvangstilbageholdelse og tilbage-
forsel i 1. instans. Forslaget svarer i det veesentlige til
§ 38, stk. 1, og § 39 i det lovudkast, som flertallet i det
lovforberedende udvalg anbefalede, jf. betenkning
nr. 1109/1987 s. 30 og afsnit 5.2. ovenfor i de almin-
delige bemearkninger til lovforslaget.

Bestemmelsen i § 37, stk. 1, i lovforslagets § 1, nr.
14, indebarer, at patienten eller patientrddgiveren
kan forlange, at patientklagenavnet indbringer sin
afgerelse vedrerende tvangsindlaeggelse, tvangstil-
bageholdelse eller tilbagefersel for retten efter reg-
lerne i retsplejelovens kapitel 43 a. Under sagens be-
handling i retten vil det som hidtil vere sygehus-
myndigheden, der er part, jf. retsplejelovens § 470,
stk. 1, og beteenkning nr. 1109/1987 s. 101. -

Som det fremgdr, tager § 37 kun sigte pa de tilfel-
de, hvor patienten gnsker patientklagenavnets afge-
relse indbragt for retten. Det skal ses i lyset af, at
formilet med ordningen er at udmente den friheds-
berevedes krav ifslge grundlovens § 71, stk. 6, pi
efter anmodning at f prevet frihedsbergvelsens lov-
" lighed ved retten. Gar patientklagenavnets afgorelse

sygehusmyndigheden imod, kan sygehusmyndighe-
den ikke indbringe sagen for retten efter reglerne i
retsplejelovens kap. 43.

Det er imidlertid ikke ensbetydende med at syge-
husmyndigheden er afskaret fra at fi pravet patient-
klagenavnets afgorelse ved domstolene. Sygehus-
myndigheden har sdledes allerede efter de nugel-
dende regler mulighed for at udtage stazvning mod
vedkommende patientklagenaevn efter retsplejelo-
vens regler herom, jf. grundlovens § 63. Den foresla-
ede klageordning er ogsd pa dette punkt pd linie
med flertallets forslag i det udvalg, der forberedte
den nugaeldende psykiatrilov.

Fristen pa 2 maneder i § 37, stk. 2, for fomyet pro-
velse ved patientklagenasvnet af spergsmdlet om ud-
skrivning galder som hidtil kun, ndr der er spergs-
mal om fornyet provelse af den samme frihedsbere-
velse. Fristen geelder derimod ikke, hvis der er tale
om en ny frihedsberovelse. Fristen gaelder endvidere
ikke, hvis alene der er spergsmél om prevelse af en
tilbagefersel i medfer af § 10 a, stk. 1, i lovforslagets
§ 1, nr. 4.

Til § 38

Bestemmelsen i § 38 videreferer den ordning, der
geelder efter § 38 i den nugaeldende psykiatrilov. Den
foresldede udvidelse af de lokale patientklagenavns
saglige kompetence forer sledes ikke til eendringer i
de nugzldende regler om den saglige kompetence
for Sundhedsvasenets Patientklagenzevn, jf. herved
bemarkningerne ovenfor til § 35.

Til § 39

Ved § 39, stk. 1, indferes pligt for patientkiage-
navnet til hvert ar at offentliggere en beretning om
sin virksomhed. Bestemmelsen supplerer § 21 i loven
om sundhedsvasenets centralstyrelse m.v., der fast-
setter pligt for Sundhedsveaesenets Patientklagenaevn
til at afgive en 4rlig redegerelse om sin virksomhed.
Endvidere indferes i § 39, stk. 2, mulighed for, at
sundhedsministeren kan fastsatte regler om-indbe-
retning af afgerelser fra patientklagenavnene og
Sundhedsvasenets Patientklagenavn og om offent-
liggorelse af afgerelser af generel betydning.

Formalet med. § 39, stk. 1, er bla. at forbedre mu-
lighederne for, at patientklagensevnene kan indgd i
en dialog om forholdene pa de psykiatriske afdelin-
ger, der herer under vedkommende naevns omride.
Det forudsattes derfor, at udarbejdelsen af arsberet-
ningen sker i samarbejde med de psykiatriske afde-
linger. Endvidere forudsettes bl.a. § 71-tilsynet, Fol-
ketingets Ombudsmand og Sundhedsstyrelsen at bli-
ve gjort bekendt med Arsberetningen.



