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Bemaeerkninger til forslaget

Amnesty International har i deres seneste arsrap-
port skrevet, at den myanmarske regerings kreznkelse
afmenneskerettighederne ertagettil siden 1990. I Bor-
sens referat den 18. juni 1997 af Amnesty Internation-
als rapport star der: »Landet er i undtagelsestilstand,
anderledes politisk teenkende fengsles, og etniske
grupper tvangsflyttes fra deres landsbyer og tvangs-
udskrives til slavearbejde i rejefarme, militerlejre,
teglvaerker og til bygning af veje og jernbaner.«

Indtil nu har den danske regering ikke véret villig
til pA egen hand at opfordre danske virksomheder til
atundlade investeringeri og handel med Myanmarel-
ler lovgive om dette. Til Borsen siger udenrigsmini-
steren den 17. juni 1997: »Jeg synes ikke, det er min
opgave. Virksomhederne mé foretage deres egne reg-
nestykker; hvori risikoen for en forbrugerreaktion ma
indga. Jeg kan kun sige, at situationen i Burma er me-
get ustabil, hvilket er karakteristisk for samfund, der
ikke har respekt for menneskerettigheder.«

Etandetspergsmal fra Bersen led: » Hvorfor gar re-
geringen ikke i spidsen for en skonomisk boykot af
Burma?«. Hertil svarede Niels Helveg Petersen: »Jeg
kan ikke gd ind for en ensidig dansk boykot. Det ville
vare meningslest, da vi nsten ikke har nogen sam-
handel med Burma. Men selv om regeringen og Fol-
ketinget ikke foretager sig noget, sa kan forbrugerne
sagtens spille en rolle for virksomhedernes overvejel-
Ser.«

Forslagsstillerne er helt enige i, at det er godt, hvis

de danske forbrugere »stemmer« via deres indkeb
over for virksomheder, som handlermed og investerer
i Myanmar. Men det er for ynkeligt, at den danske re-
gering helt suspenderer sine egne muligheder for ak-
tivt at gd ind og pavirke situationen i Myanmar og de-
ponerer sin udenrigspolitik i firmaernes bestyrelses-
lokaler. :

Dengang Kina og menneskerettighedsproblema-
tikken var pd dagsordenen i fordret 1997 i forbindelse
med FN’s menneskerettighedskonference i Genéve,
turde Danmark godt formulere en kritik og ga i spid-
sen. Oven i kebet kunne udenrigsministeren til bero-
ligelse for erhvervslivet sige til Jyllands-Posten den 1.
oktober 1997, at selv om regeringen var kommet med
denne kritik, s viste en helt ny statistik, at Danmark

havde ggeteksportentil Kinamed over58%i det forste
halvéraf 1997 til over en milliard danske kroner. P et
mede med fynske erhvervsledere sagde udenrigsmi-
nisteren, ifelge Jyllands-Posten den 1. oktober 1997:
»Detkanikke undgas, atkommercielle interesser ogsa
i fremtiden vil komme i konflikt med udenrigspolitik-
ken. I mit ministerium arbejder vi meget pA at udbygge
erhvervsforbindelserne overalt i verden, men af den
grund undlader vi ikke en politisk reaktion over for et
land, hvis det er nedvendigt.«

Forslagsstillerne finder det derfor relevant at spar-
ge udenrigsministeren, om han skenner, at det ikke er
nedvendigt med politiske og skonomiske sanktioner
1 forhold til den myanmarske junta. Og hvad er for-
klaringen p3, at ministeren ikke vil skride hardere ind
med gkonomiske sanktioner?

Som udenrigsministeren siger, si er den danske ar-
lige samhandel med Myanmar p4 et lavt niveau, men
det er ikke en undskyldning for ikke at gore noget.
Desuden er vi i den situation, at et af de store gkono-
miske selskaber herhjemme, @K, har ikke ubetydelige
investeringeri Myanmar. Bgrsenkan den 18. juni 1997
skrive: »Samtidig med at undertrykkelsen af befolk-
ningeniBurmaforvarres, sges OK’s engagement i mi-
literdiktaturet. Den danske virksomhed har nu over
100 ansatte i @K’s datterselskab i landet.« Ifelge Bor-
sen har det ikke veaeret muligt at f kommentarer til
Amnesty Internationals arsrapport fra @K’s side.

1 Barsens reportage navnes endvidere Det Danske
Center for Menneskerettigheder, som anbefaler dan-
ske virksomheder at stille krav om overholdelse af
menneskerettighederne til bide kunder og leverande-
rer. :

Forelagt dette siger Niels Frederiksen fra @K : »@K
har naturligvis sympati for hovedbudskabet fra Cen-
ter for Menneskerettigheder, men vi har i gvrigt ikke
mere at tilfgje til Burma-debatten, ud over hvad vi har
markeret i vores brev til aktionaererne sidste ir. Heri
meddelte @K sin officielle Burma-politik, som gar ud
P4, at sd lznge det er lovligt at handle med Burma, sa

" vil virksomheden forblive i landet.g

@K producerer sammen med den britiske kemi-
koncern Zeneca sprojtegiften paraquat. Dette giftstof



