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gengivet i retsbogen. Retten må desuden give den 
pågældende en kopi af den endelige tilførsel til rets- 
bogen. En sådan udlevering vil ikke være i strid med 
rettens tavshedspligt. 

Til stk. 2 

I bestemmelsen fastsættes det udtrykkeligt, at 
tavshedspligten i stk. 1 også gælder for bisidderen. 

Tavshedspligten er ikke til hinder for, at bisidde- 
ren gør sin klient bekendt med det materiale, der 
indgår i sagen, eller med, hvad der er foregået under 
møder i kommissionen eller i retten, hvis det er rele- 
vant for bisidderens varetagelse af klientens tarv. 
Har bisidderen imidlertid fået et pålæg om ikke at 
gøre klienten bekendt med de nævnte oplysninger, 
jf. § 22, stk. 3, vil det være i strid med tavshedsplig- 
ten, hvis bisidderen alligevel gør klienten bekendt 
hermed. Det samme gælder, hvis bisidderen -  i strid 
med § 22, stk. 3 -  udleverer materiale til klienten. 

Til § 26 

Efter de regler, der fremgår af lovforslaget, kan 
kommissionen stille henholdsvis skriftlige og mundt- 
lige spørgsmål til de involverede. 

For at kunne opnå en fyldestgørende besvarelse af 
de spørgsmål, som undersøgelseskommissionen stil- 
ler, kan det være nødvendigt at gøre den, der anmo- 
des om at besvare spørgsmålene, bekendt med mate- 
riale, som indgår i undersøgelsen. 

Bestemmelsen giver derfor kommissionen adgang 
til -  uanset tavshedspligten i § 25, stk. 1 -  at udlevere 
materiale til de involverede, hvis det er af bety dning 
for at besvare de spørgsmål, som kommissionen stil- 
ler. 

Til stk. 2 

For at sikre, at det materiale, som kommissionen 
udleverer efter stk. 1, ikke gøres frit tilgængeligt, fo- 
reslås en særlig bestemmelse om tavshedspligt med 
hensyn til det pågældende materiale. 

Til kapitel 9 

Undersøgelseskommissionens beslutninger og kære til 
Østre Landsret 

Til § 27 

Til stk. 1 

Bestemmelsen omfatter de tilfælde, hvor undersø- 
gelseskommissionen består af flere medlemmer. Det 
fastsættes, at kommissionen i så fald træffer beslut- 
ning ved stemmeflerhed. Dette gælder dog ikke den 

beslutning, der træffes efter § 4, stk. 5. Der henvises 
til bemærkningerne til denne bestemmelse. 

Til stk. 2 

Det foreslås i bestemmelsen, at formandens stem- 
me ved stemmelighed er afgørende. 

Til § 28 

Til, stk. 1 

Undersøgelseskommissionen vil i løbet af under- 
søgelsen kunne komme til at træffe en række proces- 
suelle beslutninger. Der bør være adgang til dom- 
stolsprøvelse af disse beslutninger. Det bemærkes 
herved, at en undersøgelsesrets afgørelser efter rets- 
plejelovens § 21 a, stk. 4, kan påkæres umiddelbart 
til Højesteret. 

På denne baggrund foreslås det, at undersøgelses- 
kommissionens beslutninger skal kunne indbringes 
for Østre Landsret. 

Indbringelsen kan ske af enhver, der har retlig in- 
teresse heri. Fristen er 14 dage efter, at beslutningen 
er meddelt den pågældende, dvs. er kommet frem til 
den pågældende. Indbringelsen sker ved, at der ind- 
gives et kæreskrift til undersøgelseskommissionen. 

For behandlingen i Østre Landsret gælder i øvrigt 
reglerne om kæremål i borgerlige sager, jf. retspleje- 
lovens kapitel 37. Disse regler indebærer bl.a. føl- 
gende: 

Landsrettens afgørelse kan ikke kæres, jf. retsple- 
jelovens § 392, stk. 1, nr. 1. Procesbevillingsnævnet 
kan dog give kæretilladelse, jf. retsplejelovens § 392, 
stk. 2. 

Kære har ikke opsættende virkning, medmindre 
undersøgelseskommissionen eller landsretten træffer 
bestemmelse herom, jf. retsplejelovens § 395. 

Medmindre undersøgelseskommissionen omgør 
sin afgørelse, sender den -  inden en uge efter modta- 
gelsen af kæreskriftet -  kæreskriftet, kopi af den på- 
kærede afgørelse og bilag af betydning for kæresa- 
gen til landsretten, jf. retsplejelovens § 396, stk. 1. 
Kommissionen kan vedlægge en erklæring om kæ- 
ren, jf. retsplejelovens § 396, stk. 2. 

Landsrettens afgørelse træffes ved kendelse, jf. 
retsplejelovens § 398, stk. 1. 

Det forudsættes, at undersøgelseskommissionens 
beslutninger ikke kan kæres, når kommissionen har 
afgivet sin beretning, og at kæremål, der ikke er af- 
gjort på dette tidspunkt, ophæves. Det skyldes, at 
kominissionens virksomhed er ophørt ved afgivelsen 
af beretning, og at kommissionen derfor ikke længe- 
re har nogen kompetence efter reglerne i lovforsla- 
get, sml. herved Højesterets kendelse med hensyn til 


