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Skriftligt besvarede spergsmal

9073

Ad spm. nr. S 2411

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Seren Sendergaard stillet
sporgsmdl. Spergsmadlet, der sammen med det
forelebige svar er optaget i Folketingstidende
1996-97, forhandlingerne side 8512, lad siledes:

Til justitsministeren (29/5 97) af:

Seren Sendergaard (EL):

»Er det lovligt, at oplysninger, som flygtninge i
fortrolighed har givet til politirapporten om
deres baggrund for at sege asyl i Danmark, bli-
ver udleveret til andre end flygtningemyndig-
hederne sd som f.eks. anklagemyndigheden?«

Supplerende svar (25/9 97)

Justitsministeren (Frank Jensen):

Til brug for besvarelsen af spergsmalet har
Justitsministeriet indhentet en udtalelse fra
Rigsadvokaten.

Rigsadvokaten har udtalt felgende:

»Det kan formentlig give anledning til tvivl,
om det er i overensstemmelse med forvaltnings-
retlige regler at videregive de naevnte oplysnin-
ger til anklagemyndigheden. Efter min opfattel-
se vil det ikke veere strafbart efter straffelovens
§ 152, at politiet videregiver de nzevnte oplys-
ninger til anklagemyndigheden, idet der under
hensyn til ovennzevnte tvivl omkring de forvalt-
ningsretlige regler ikke kan antages at veere tale
om uberettiget v1dereg1velse i straffelovens for~
stand.

Der henvises i gvrigt til min udtalelse vedro-
rende spergsmdl nr. S 2409, hvori jeg redeger
for, at det vil blive sikret, at oplysninger om en
udlendings asylansegning ikke indgar i en
straffesag mod en transporter for overtraedelse
af udleendingelovens § 59 a.«

Justitsministeriet kan supplerende oplyse, at
de omhandlede regler om fortrolighed og vide-
regivelse af oplysninger i straffeloven og for-
valtningsloven indebeerer, at spergsmalet om
lovligheden af en. videregivelse af fortrolige
oplysninger fra en forvaltningsmyndighed til en
anden forvaltningsmyndighed ~ i de tilfelde,
hvor videregivelse sker uden samtykke fra den
person, oplysningerne angdr, og uden hjemmel i
anden lovgivning - vil afheenge af en konkret
vurdering.

Ved denne vurdering skal der foretages en
afvejning af pd den ene side den interesse, som

den oplysningen vedrerer, har i, at oplysninger
hemmeligholdes, og p& den anden side karakte-
ren og betydningen af de private eller offentlige
interesser, der kan begrunde, at oplysningen
videregives.

Spergsmalet vil siledes afheenge af, hvilke
oplysninger der videregives, til hvem oplysnin-
gerne videregives, og med hvilket formal vide-
regivelsen finder sted.

Det er derfor ikke muligt generelt at redegrare
mere praecist for, om det vil veere lovligt for
politiet at videregive oplysninger om asylanse-
gere til andre forvaltningsmyndigheder.

Ad spm, nr. S 2412

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Seren Sendergaard stillet
sporgsmal. Spergsmalet, der sammen med det
forelobige svar er optaget i Folketingstidende
1996-97, forhandlingerne side 8513, led sdledes:

Til justitsministeren (29/5 97) af:

Soren Sendergaard (EL):

»Kan ministeren bekreefte, at det er en kraenkel-
se af artikel 8 om privatlivets fred i Menneske-
rettighedskonventionen, hvis personlige oplys-
ninger om en asylsegers forhold afgivet il poli-

. tirapporten er videregivet f.eks. til advokaten

for det flyselskab, som har fragtet den pageel-
dende flygtning til Danmark?«

Supplerende svar (25/9 97)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af
spergsmélet indhentet en udtalelse fra Rigsad-
vokaten.

Rigsadvokaten har udtalt felgende:

»Efter min opfattelse vil den beskrevne hand-
lemade ikke veere i strid med Menneskeretskon-
ventionens art. 8 om retten til respekt for privat--
liv m.v.

Der henvises i gvrigt til min udtalelse vedre-
rende spergsmal nr. S 2409, hvori jeg redeger
for, at det vil blive sikret, at oplysninger om en
udleendings asylansegning ikke indgdr i en
straffesag mod en transporter for overtreedelse
af udleendingelovens § 59 a.«- .



