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Spm. nr. S 2736 -

Til traflkrmrusteren (11/ 7.97) af

Aage Frandsen (SF):- '
»Hvordan er Post Danmark shllet med hensyn
til beskatning i forhold til andre virksomheder,
og hvad er begrundelsen for, at Post Danmark
er stillet anderledes, og kunne det véare rimeligt
i hejere grad at ligestille Post Danmark med
andre virksomheder, hvoraf Post Danmark
madske konkurrerer med nogle?« ..

Begrundelse B

Ietinterview i B.T. den 3. juni 1997 udtaler Post -

Danmarks formand Palle Simonsen p3 et.

- spergsmal, om regering og Folketing presser
bestyrelsen for Post Danmark for hardt for sko-
nomisk udbytte: »Vi er i hvert fald ret hardt
ramt. Vi skal betale mindst en tredjedel af over-

skuddet for skat i udbytte til staten hvert &r. Det.

er sveert at finde eksempler p4 andre virksom-
heder, der skal betale sa stort udbytte. Det er ret
sveert.« ... »Det normale er, at virksomheder, der
har store investeringer forude, ikke betaler s&
meget i udbytte. Men regering og Folketing har

alts bestemt, det skal veere anderledes hos os«.

Svar (21/7 97)

Trafikministeren (Bjern Westh):

Vilkdrene for Post Danmark med hensyn til
beskatning og udlodning af udbytte er fastsat i
den politiske aftale af 21. november 1994 om"
omdannelse og modernisering af Postvesenet.

Herefter betaler Post Danmark- selskabsskat -

efter selskabsskatteloven. Det vil sige samme
procentsats som f.eks. private-aktieselskaber.

Udlodning af udbytte til staten blev for 1995,
der.var Post Danmarks ferste &r; fastsat at skulle
opgeres som 3 % af Post Danmarks egenkapital,
dog mindst en trediedel af overskuddet fer skat.
For 1996 har udbyttet skullet opgeres som 6 %
af egenkapitalen, dog mindst en trediedel af
overskuddet fer skat. Et tilsvarende udbytte-
krav- som for 1996 er fastsat for 1997.

Ifelge aftalen skal vilkarene for Post Danmark

under alle omsteendigheder tages op til neerme-
re vurdering efter 3 ar, hvor erfaringerne med
den.nye virksomhedsmodel kan opgeres og
yderligere udvikling af modellen overvejes.
Dette vil sdledes ske senere i 1997.

Iden sammenhaeng vil 0gsé spergsmalet om
fremtidige udbyttekrav til Post Danmark bhve
taget op. :

. Spm. nr. S '2783

T11 arbe]dsnumsteren (16/ 7 97) af

Aage Frandsen (SF):

»Finder ministeren, at det er nmehgt, at fr1v1lhgt
og ulennet arbejde medregnes i de 200 timer,
som en efterlensmodtager ma arbejde i uden
fradrag i efterlennen, og vil ministeren tage -
skridt til at endre geeldende regler, s& fmvﬂhgt
og ulennet arbejde ikke kan medregnes ide 200
timer?« e

Begrundelse

~ Som det er frémgéet af pressén, bla. Jyllands~- |

Posten den 15. juli, har Arbejdsmarkedets
Ankenzevn i en konkret sag fastslaet, at frivilligt
og ulennet arbejde medregnes i de 200 timer
bl.a. med den begrundelse, at kommunen stiller
lokaler til rddighed og betaler for el, vand og

- telefon, og at den form for frivilligt arbejde, der

er tale om, normalt udferes af professionelle
rddgivere og ikke som frivilligt arbejde. Det er
spergerens opfattelse, at det er vigtigt, at men-
nesker pa frivillig basis og ulennet yder en ind~
sats for andre mennesker i det omfang, de
péageeldende har overskud og kraefter hertil. Der
har da ogsa de senere &r vaeret en almindelig
opbakning til, at det civile samfund - som frivil-
ligt og ulennet arbejde er udtryk for - styrkes.
En velfungerende offentlig sektor er selvfolgelig
en négdvendighed, men det civile samfund kan :
supplere den offentlige sektor. En forudsaetning

- for, at det civile samfund kan fungere og sup-~

plere den offentlige sektor, vil i mange tilfeelde .-
vare, at-den offentlige sektor stetter det civile
samfund, som der bl.a. er tale om; ndr en kom-
mune stiller lokaler gratis til radighed til frivilli-
ge rédgivningsgrupper m.v. Derfor forekommer
det urimeligt, hvis en sddan kommunal stette
skal veere begrundelsen for, at frivilligt og ulen-

. net arbejde medregnes i de 200 timer. Ligesom

det forekommer urimeligt, at noget frivilligt og
ulennet arbejde ikke accepteres som sidant, for-
di det defineres som professionelt arbejde. En
sddan skarp skelnen forekommer hverken rime-
lig eller hensigtsmaessig.



