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Begrundelse 

Ifølge loven om metadonordination kan der 
gives dispensation for kravet om, at misbruge- 
ren skal have udleveret metadon via et amtsam- 
bulatorium, således at den enkelte misbruger 
kan få ordineret sin metadon gennem den prak- 
tiserende læge. 

Svar (26/6 97) 

Sundhedsministeren (Jan Trøjborg, fg.): 
Til brug for besvarelsen af dette spørgsmål har 
jeg modtaget følgende udtalelse fra Sundheds- 
styrelsen: 

»Indledningsvis skal præciseres, at de 
omhandlede regler ikke indeholder nogen 
egentlig dispensationsadgang, og der findes 
derfor ikke nogen formaliseret ansøgningspro- 
cedure. 

Reglerne giver derimod mulighed for, at 
amtet kan delegere behandlingen af stofmisbru- 
geren helt eller delvist til f.eks. dennes praktise- 
rende læge. En sådan delegation forudsætter 
naturligvis, at såvel stofmisbrugeren som den 
praktiserende læge er indforstået med ordnin- 
gen. Om der skal foretages delegation i en kon- 
kret sag afgøres lokalt, og Sundhedsstyrelsen 
har p.t. ingen opgørelser over, hvor mange stof- 
misbrugere, der får ordineret metadon ved 
deres praktiserende læge. 

Sundhedsstyrelsen påregner, at den nyligt 
gennemførte opfølgende spørgeskemaundersø- 
gelse blandt amterne i tilknytning tiF omlægnin- 
gen af metadonbehandlingen vil kunne belyse 
dette forhold.«. 

Jeg kan henholde mig til Sundhedsstyrelsens 
udtalelse, og skal bekræfte styrelsens oplysning 
vedrørende den opfølgende spørgeundersøgel- 
se i amterne samt Københavns og Frederiksberg 
Kommune om forholdene vedrørende meta- 
donbehandling. I spørgeskemaundersøgelsen er, 
amterne og Københavns samt Frederiksberg 
Kommune blevet spurgt om i hvor mange til- 
fælde, man har benyttet sig af adgangen til i 
særlige tilfælde at indgå konkret aftale med en 
anden læge, herunder en praktiserende læge, 
om at denne for en misbruger får overladt ordi- 
nåtionsretten på kommunens eller amtskommu- 
nens vegne. Resultatet af spørgeskemaundersø- 
gelsen forventes offentliggjort i løbet af juli 
måned 1997. 

Spm. nr. S 2560 

Til boligministeren (18/6 97) af: 
Tove Fergo (V): 
»Vil ministeren oplyse, hvorledes det forholder 
sig med reglerne for benyttelse af lokaler i de 
almennyttige boligforeninger, der står til rådig- 
hed for beboerne, og kan det have sin rigtighed, 
at et flertal i bestyrelsesrepræsentationen kan 
beslutte, at der i disse lokaler ikke må serveres 
alkohol eller retter tilberedt af svinekød?« 

Begrundelse 

Det er blevet spørgeren bekendt, at sådanne for- 
hold skulle eksistere i Mjølnerparken på Nørre- 
bro. 

Svar (24/6 97) 

Boligministeren (Ole Løvig Simonsen): 
Jeg kan oplyse, at det ifølge reglerne om det 
almene boligbyggeri er beboerne selv, der på et 
afdelingsmøde træffer nærmere afgørelse om 
anvendelsen af beboerlokalerne. 

Det er således ikke afdelingsbestyrelsen, der 
har kompetencen til at træffe beslutning om 
brugen af lokalerne. 

Jeg kan tilføje, at der ikke i lovgivningen om 
alment boligbyggeri er fastsat nærmere regler 
om selve anvendelsen. Jeg mener i øvrigt, at 
sådanne beslutninger bør træffes tættest muligt 
på borgerne -  i dette tilfælde af beboerne selv. 

Spm. nr. S 2544 

Til økonomiministeren (13/6 97) af: 
Aage Frandsen (SF): 
»Vil ministeren nærmere redegøre for forudsæt- 
ningerne bag fordelingen i den seneste »Økono- 
misk Oversigt«, hvor beskæftigelse, arbejdsstyr- 
ke samt ledighed ér fordelt på mænd og kvin- 
der, herunder specielt for forudsætningerne 
vedrørende orlov, efterløn, overgangsydelse og 
aktivering, hvor mange der antages at bruge 
disse ordninger fordelt på køn, og hvorledes det 
påvirker udviklingen i den kønsfordelte 
beskæftigelse, arbejdsstyrke samt ledighed?« 


