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stant og momsprocenterne konstant, sa stiger
indtegterne, ndr befolkningens indtaegter og
forbrug stiger. Det er meget banalt. Jeg er ogsé
helt sikker p4, at hr. Anders Fogh Rasmussen
har leert det pd sit ekonomistudium. Det skulle
sdmeend ikke engang undre mig, om han havde
skrevet det i nogle af sine beger. Jeg kan bare
ikke huske et citat.

Men hvad er s& kendsgerningen om det med
udgifterne og det med indteegterne i denne
regerings fire skonomiske fremgangsdr sam-
menlignet med den davearende borgerlige fir-
kloverregerings ferste fire skonomiske frem-
gangsar? Altsd vi sammenligner 1983-87 - jeg
havde neer sagt Schliiterregeringernes egentlige
succeshistorie, som blev vendt til det modsatte i
sidste halvdel af perioden - og sa de sidste fire
ar fra 1993 til 1997. Dengang steg skatters og
afgifters tryk pé befolkningens indkomster med
5 pct. Denne gang faldt skatters og afgifters tryk
med % pct.

Ja, ja, siger Venstre sd, men regeringen har
ikke forméet at standse udgifternes stigning.
Denne gang faldt de offentlige udgifters andel af
den samlede pkonomi gennem fire fremgangsar
med 7 procentpoint, dengang kun med 4% pro-
centpoint.

Forskellen pa dengang og nu, pa en borgerlig
regering og en socialdemokratisk ledet regering,
er, at vi har sterre held nu end dengang med at
bringe udgifterne ned; vi har skaffet balancen pa
de offentlige finanser lidt langsommere, men til
gengeeld uden skattetrykstigninger, som var
den vaesentligste drivkraft i fremskaffelsen af
balancen i den borgerlige regerings tid.

Jeg giver ikke ret meget for den form for ver-
densmesterskab, der preaesenteres af folk, der har
deltaget i en regering, der - for nu at fortseette .
med talkasteriet — fik antallet af folk pé& overfer-
sler til at stige med 230.000 og forhejede skatte-
trykket og @gede statsgeelden med 300 mia. kr.,
mens de sad i regering, at de nu kommer og
siger til en regering, der har stoppet veeksten i
statsgeelden, der har reduceret antallet af folk pa
overfersler og har undgéet, at skattetrykket blev
ved med at stige, at det kunne man have gjort
meget, megét bedre.

Og s skal jeg lige huske at tilfeje, at neeste ar
falder skattetrykket yderligere, og befolknin-
gens private gkonomi, familiernes gkonomiske
stilling forbedres i hurtigere takt, end den har
gjort det de sidste 2-3 ar.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Mere beskeeftigelse, lavere offentlige udgifter,
feerre pkonomiske vanskeligheder for den
enkelte dansker; et lavt renteniveau og en hérd
valuta. Alt er Iykkedes. Det er resultaterne, som
vi stdr med nu. Selvfelgelig, siger Venstres poli-
tiske ordferer. Selvfelgelig. Det er jo resultater,
der helt naturligt ikke ville kunne undgé at
komme til, ndr man teenker pd det fundament,
som VK havde skabt.

Se, hvis vi s8 kigger lidt tilbage, tilbage til den
forste finanslov, som den socialdemokratisk
ledede regering lagde frem og fik behandlet og
vedtaget i december 1993, da sagde Venstres
finanspolitiske ordferer, og jeg citerer fra Folke-
tingets forhandlinger 1993-94, sp. 4021:

»Den skaber ikke mere beskeeftigelse, ‘den
foreger de offentlige udgifter, den péferer de
enkelte borgere flere udgifter, den skaber usik-
kerhed om vores valuta- og rentepolitik pa leen-
gere sigt, og vi kan kun sige, at det er fornuftigt
af borgerne ikke at kaste sig ud i en forbrugsud-
videlse eller gget geldsetning. Regeringens
politik er demt til at mislykkes.«

Det er et uheederligt forseg. Hr. Anders Fogh
Rasmussen prever i aften at stjeele aeren for et
opsving, som man aldrig har turdet kendes ved,
for det var realiseret.

Per Stig Meller (KF):

Jeg skal ferst sige om fru Kirsten Jacobsens
dagsordensforslag: Det kan vi stemme for, fordi
vijo allerede har meddelt, at vi ensker lejeveer-
dien afskaffet. Det gjorde vi ved finanslovfor-
handlingerne i fjor, det gjorde vi sidste uge i for-
bindelse med boligdebatten. Pkonomiministe-
ren har jo sat fokus pd kneekket, og det vil vi
selvfolgelig ogsd have veek, ndr vi vil have hele
lejeveerdien veek. Det primeere for os er afskaf-
felse af hele lejeveerdien, og derfor stemmer vi
for dagsordenen.

Om fru Pia Kjeersgaards dagsordensforslag
skal jeg sige, at vi jo netop har indgéet et
bistandsforlig, hvor en reekke af disse faktorer,
som har spillet ind i forbindelse med denne
dagsorden, selvfelgelig er med, og vi har
bemaerket os regeringens lafte og socialministe-
rens lofte i dag om at serge for, at dette ikke kan
gentage sig, sa der kommer et loft over den
offentlige hjelp. Derfor stemmer vi imod.

Statsministeren, der jo var s& glad for, at vi
havde fiet en substantiel holdningsdebat, og
derefter borede sig ned i en raekke tal, skal jeg
svare tilbage med en reekke tal.



