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mer i 1998. Der er en skattereform, som ogsd
omfatter 1998, s& hr. Kim Behnke kan tage det
helt roligt.

54 vil jeg sige til hr. Keld Albrechtsen om det
med grundloven og jurister, at nu er jeg jo selv
jurist og ved, at jura ikke er nogen eksakt viden-
skab. Der er mange, der hver eneste dag lever
af, at love kan fortolkes pé forskellig made, og vi
har altsd &benbart en forskellig fortolkning af,
hvad der er grundlovsmeessigt, og hvad der
ikke er grundlovsmaessigt. Det er der sddan set
ikke noget epokegerende i, for sddan er deti en
lang reekke spergsmal. Vi to er i hvert fald ueni~
ge om, hvordan det skal fortolkes.

S vil jeg sige til det med lejevaerdien, som
bliver ved med at spege, at jeg synes, jeg var
meget klar i mit svar til hr. Jes Lunde. Hvis der
er nogle, der rejser et eller andet skattespergs-
mal, vil det da veere mearkeligt at st her og sige,
at det vil man slet ikke se pd, og man vil slet
ikke tale med folk om det. Vi har diskuteret skat
mange gange, ogsd med SF, og ogs4 ting, som vi
har kunnet synes var meerkelige at skulle lave i
skattesystemet, men vi har da dreftet det.

Men vi ensker altsa ikke at afskaffe knoekket.
Men hvis man vil diskutere, om det knaek, der
er, er det rigtige med hensyn til belebsgraensen
dér, hvor knaekket ligger, set i sammenheeng
med andre ting, ligesom vi gjorde det i forbin-
delse med den sidste skattereform - vil vi da
ikke pa forhdnd sige, at det vil vi slet ikke snak-
ke om. :

Og sidste gang skete der faktisk en regulering
af knaekket som led i den store, samlede skatte-
reform, og den regulering af kneekket, der skete
dengang, kan vi jo leve med. For det, der er vig-
tigt for os — ligesom det er det for SF, tror jeg ~
er, at der er en ordentlig fordelingsprofil i den
samlede legsning. o

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg har nu yderligere ti korte bemaerkninger, og
derefter agter jeg at g videre i ordfererraekken
—nu har jeg 11, men s agter jeg altsa at g& vide-
re i ordfererraekken. Forst fru Jette Gottlieb og
derefter hr. Kristian Thulesen Dahl.

(Kort bemeerkning).

Jette Gottlieb (EL):

Hr. Torben Lund sagde, at det er regeringens
mélsetning, at ingen, der ensker at arbejde, skal
gd arbejdslese, og den mélsaetning er jeg fuld-
steendig enig i, men da jeg gerne vil opfatte hr.
Torben Lunds svar s& positivt som overhovedet
muligt, vil jeg forsege at veere helt konkret:

S& md hr. Torben Lund jo kunne bekraefte, at
vi ikke mere vil se et byggestop som det, der var
pa Fyn, i denne regerings levetid, for alternati-
vet ville i givet fald veere, at han méatte argu-
mentere for, at det var regeringens sken, at alle
de 30 murere, der gik arbejdslese — 3 pct. af
samtlige murere pa Fyn - lige havde fet arbej-
de samme dag, for det er jo den eneste méde,
man kan vére registreret som arbejdsles pa:
under et jobskifte, og derfor vil jeg gerne have -
hr. Torben Lund til at bekraefte, at regeringens
malseetning rent faktisk er en nulprocentsar-
bejdsleshed og ikke den arbejdsleshed pa
3-4 pct., der har spegt i debatten.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): :
Jeg kan forstd af hr. Torben Lunds svar til hr.
Keld Albrechtsen, at man nu i Socialdemokratiet
erkender, at der er forskellige juridiske fortolk-
ninger af grundlovsspergsmalet i forbindelse
med Europolratifikationen i morgen. Og da det
er ferste gang, jeg herer, at Socialdemokratiet
erkender, at der er forskellige juridiske fortolk-
ninger, vil jeg sige, at det synes jeg faktisk er
positivt.

Men 58 vil jeg sperge hr. Torben Lund: Hvad
er konsekvensen af dét? Er konsekvensen den,
at man i Socialdemokratiet erkender, at der
mdske er et grundlovsproblem, og derfor i mor-
gen vil meddele Folketinget, at man traekker
vedtagelsen af gennemferelsen og ratifikationen

‘af henholdsvis Europolkonventionen og Schen-

genkonventionen med henblik pd at f4 foretaget
en uvildig juridisk undersegelse af den grund-
lovsproblematik, som professor, dr.jur. Hjalte -
Rasmussen giver udtryk for i dag?

For hvis det er sagen, kan jeg forst4, at der er
konsekvens i det, hr. Torben Lund siger. Men i
modsat fald er det jo ren eregas.

(Kort bemeerkning).

- Bent Hindrup Andersen (EL):

Regeringen og Socialdemokratiet har lavet et
lidet flatterende selvmdl pd miljeomradet her pa
det sidste. '

Regeringen har nemlig sikret, at danske virk-
somheder med Cheminova og @K i spidsen
fortsat skal hive den sidste krone op af lommen
pA de fattige bonder i ulandene for at szlge dem
en dedelig gift, som man forleengst har besluttet
at vi herhjemme hverken m& udsatte den dan-
ske befolkning eller naturen for. Og det er
beskeemmende, at regeringen har afvist at gribe



