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godt stette en lesning, hvor det forbliver i sgjle 3

som mellemstatsligt samarbejde i 3 til 4 &r og

. derefter overgér til sgjle 1 med kvalificerede
flertalsafgerelser. Det vil sikre, at vi efter udvi-
delsen har en traktat, der imedekommer kravet
om beslutningsdygtighed, og vi advarer rege-
ringen imod at forsege at f4 Storbritannien til at
blokere for forhandlingerne pd dette omréde,
for det er ikke i Danmarks interesse.

Forslaget om at indfere en fleksibilitet i EU,
der vil tillade et videregdende samarbejde for et
mindre antal lande, kan vi ogsa stette. Tiden har
vist, at det er nedvendigt med denne mulighed.
To hensyn skal iagttages: Det mé ikke edeleegge
de resultater, der er opnéet i faellesskab, og det
skal veere en drivkraft til videreudvikling af det
europziske samarbejde.

Det udenrigspolitiske og sikkerhedspolitiske
samarbejde har en relativt kort historie i
EU-sammenhaeng. Vi skal ikke leengere tilbage
end til 1986, hvor det blev placeret som en selv-

_steendig traktat med skotter til det normale
EF-samarbejde. Det var for resten en lesning,
som den nuvarende radikale udenrigsminister
var varm tilheenger af, men i lobet af de 10 ar
har alle indset — ogsd De Radikale — at deter en
vigtig del af hele EU-samarbejdet.

Europa skal optreede troveerdigt i internatio-
nale sammenhenge. Derfor er det vigtigt, at vi
pd det udenrigspolitiske omréde ikke mangler
beslutningskraft, men at vi i tide kan udtrykke
en felles udenrigspolitisk holdning og handle,
s& der kan skabes stabilitet. Holland har her
fremlagt et fornuftigt forslag, som pd den ene
side giver mulighed for en konstruktiv afstielse
i udenrigspolitikken og pa den anden side til-
leegger Det Europaeiske Rad ansvaret for at fast-
leegge de overordnede strategier.

Det er fornuftigt, at enstemmigheden i prin-
cippet bevares, men at der ogsé kreeves en god
begrundelse af det land, der blokerer en feelles
holdning. Det er ogsa fornuftigt, at et kvalifice-
ret flertal kan bringe en blokeret beslutning op
til afgerelser hos regeringscheferne i Det Euro-
peeiske Rad, for det sikrer, at der skal veere vir-
kelig tungtvejende grunde til for at blokere den
feelles udenrigspolitik. Det Konservative Folke-
parti kan stette dette princip, fordi vi nu far
chancen for, at stort set hele Europa kan samles
om en feelles optreeden pé den udenrigspolitiske
arena i det neeste drhundrede.

NATO, EU og WEU er alle vigtige brikker i
den nye europziske sikkerhedsstruktur. Det
drejer sig om at f3 alle europzeiske lande knyttet

sammen i en feelles sikkerhedsstruktur, der sik-
rer samarbejde og koordinering pé det forsvars-
politiske omrdde i Europa. Med s& forskellige
historiske placeringer, som de europeeiske lande
har haft siden Anden Verdenskrig pa det for-
svarspolitiske omrade, er det vigtigt, at NATO-
samabejdet fortseettes, at EU patager sig opga-~
ven i fredsbevarende, fredsskabende og huma-
niteere aktioner, og at Den Vesteuropeeiske
Union udvikles som en selvsteendig organisa-
tion i teet samarbejde med EU og uden at sveek-
ke NATO.

For os i Det Konservative Folkeparti er det
vigtigt, at Den Vesteuropeaeiske Union kan knyt-
te de europeeiske lande til sig, som ikke er med-
lem af EU, men som ensker et samspil med
EU-landene i deres bestraebelser pa at blive en
del af den europeeiske sikkerhedsstruktur. Der-
for skal WEU efter konservativ opfattelse ikke
fuldsteendig integreres i EU som foresldet af
Holland. Den franske diplomat og forretnings-
mand Jean Monnet udtalte i forbindelse med.
etableringen af Kul- og Stdlunionen, at det ikke
drejer sig om at forene de europeiske lande,
men det drejer sig om at forene de europeeiske
folk. Denne formulering deekker udmaerket den
konservative opfattelse af EU-samarbejdet. Vi
ensker ikke en sammensmeltning af de europae-
iske lande, men et teet samarbejde, der kan sikre
respekten for det enkelte menneske pd hele det
europaiske kontinent, uanset hvor vi opholder
os. Derfor er Hollands forslag til at sikre, at
menneskerettighederne respekteres i alle med-
lemslandene, et godt forslag, og derfor er
cementering af forbudet mod diskrimination
grundet i nationalitet vigtigt.

Netop for at sikre, at EU ikke tiltager sig
kompetence p& omréader, hvor medlemslandene
selv kan klare problemerne, er en préecisering af
neerhedsprincippet og proportionalitetsprincip-
pet betydningsfuld. Vi ensker et europaisk
samarbejde, hvor vi samarbejder om de greense-
overskridende spergsmal, som vi bedst kan lase
i feellesskab, og hvor vi nationalt leser de
spergsmal, som kun vedrerer os selv. Kun EU
giver os mulighed for det, og hvis vi ikke havde
EU, s& matte vi opfinde det. ,

Netop de smé lande i Europa har en klar
interesse i et sédant samarbejde, og derfor har s&
mange mindre lande sggt om medlemskab af
EU. Vi md ikke forpasse muligheden. Vi, der
arbejder med den politiske smeltedigel, har nu
en historisk chance for at samle Europa. Europa
stér pé et hejt punkt, og det skal nu afgeres, om



