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Men det betyder jo s& ogsd, at af den made,
beteenkningerne er stillet op pd, fremgar det, at
Fremskridtspartiet ikke vil stemme for de
eendringsforslag, der ligger, og det er jo misvi-
sende.

Fremskridtspartiet har faktisk teenkt sig at
stotte en reekke af de eendringsforslag, der bliver
stillet. Bade i beteenkningerne og senere i dag,
ndr vi skal i gang med afstemningerne, vil det se
ud, som om Fremskridtspartiet stemmer imod.
Det er jo forkert, og derfor kunne det veere
onskeligt, at man fik afstemning om samtlige 80
eendringsforslag. Men jeg har forstdet pd huset
her og de gvrige partier, at det nok ikke er seer-
lig hensigtsmeessigt, at vi bruger tiden péd det;
derfor ma jeg jo s& lade det ligge for en stund.

Sagen er jo ogsé, at allerede nar medet her i
salen er feerdigt i dag, ndr vi er feerdige med
afstemningerne, gar forslagene tilbage til forny-
et behandling i Socialudvalget, og der er allere-
de indkaldt til samrdd med ministeren.

Jeg har behov for at stille flere nye sporgsmal.
Jeg har selv allerede pd nuvaerende tidspunkt
omkring 50 eendringsforslag, som jeg ensker at
stille, og derfor kommer vi jo igen i den presse-
de situation, at der skal afgives betaenkning,
man skal forholde sig til forslagene i den nye
formulering, som de nu ligger efter anden
behandling, og det vil ganske enkelt veere krop-
umuligt at nd det.

Jeg synes, det er synd, at man pd den mdde
haster forslagene igennem. Dette er jo faktisk

det sociale omrddes grundlov, og den haster ’

man igennem over en eftermiddag uden at tage
hensyn til nogen eller noget.

Der er jo kommet en raekke heringssvar. Der
er kommet en raekke indsigelser, men det har
ganske enkelt neesten ikke veeret muligt at nd at
stille spergsmal til det, som er kommet.

Hovis vi skal tage lovforslagene fra en ende af,
har vi som det forste, der er sat pé til behand-
ling, lovforslag nr. L 229, som handler om den
sociale service.

Fremskridtspartiet stetter den forebyggende
indsats over for bern og unge; det er noget af
det, vi har lagt meget veegt pa, ogsd i de for-
handlinger og debatter, vi har haft pd andre
omrader. Det er utrolig vigtigt, at man pa et tid-
ligt tidspunkt gar ind og stetter og bakker barn
og unge op.

Fremskridtspartiet er til gengeeld imod, at
man med endringsforslagene nu far stoppet
puljeordningerne, og derfor vil vi stemme imod
eendringsforslaget om, at den paragraf skal
udga.

Vi synes ogsd, det er lidt kedeligt, at vi ikke
mere grundigt har kunnet nd at diskutere den
méde, man prioriterer ventelisterne til daginsti-
tutionerne til bern pé. Det fremgér af nogle af
aendringsforslagene, at der endda bliver stram-
met lidt op i forhold til, hvilke kriterier der kan
leegges til grund, ndr man skal prlorltefe pa
ventelisten.

Vi havde i Fremskridtspartiet gerne set —og -
det vil vi stille sendringsforslag om — at man, nar
man kigger pa ventelisten over de bern, der ger-
ne vil ind i en daginstitution, s& i den sammen-
haeng ogsad kunne skele til, om foraldrene er i
arbejde, eller de ikke er i arbejde, og lade det
veere et klart element, som ber indgd, ndr man
skal vurdere, hvilket barn der ferst skal have
mulighed for at blive passet.

54 er der tilskud til forzldre, der vzelger pri-
vat pasning. Det er jo et helt nyt kapitel, der er
kommet ind. Det synes vi i Fremskridtspartiet er
i orden. Vi stetter de pégeeldende sendringsfor-
slag, men vi havde i virkeligheden helst set, at
man havde gjort det omvendte. I stedet for at
lave endnu flere og nye tilskudsordninger, som
vil betyde et hajere skattetryk, havde vi hellere
set, at man havde lavet nogle generelle skatte-
lettelser og sa til gengzeld havde lavet fuld bru~-
gerbetaling pé det her omrdde, sd tingene kunne
hzenge sammen pd den made.

For sagen er jo, at ndr vi taler om, at foreeldre
har brug for at 4 passet deres bern, sa er det,
fordi begge parter er nedt til at veere pa arbejds-
markedet. Bdde far og mor er i dag tvunget til at
veere pad arbejdsmarkedet, hvis man skal have
rdd til bade at betale det, som skatteveesenet -
skal have, nemlig langt over halvdelen af det,
man tjener, og s& derefter have rad til sig selv og
sin familie. Det er ikke hensigtsmeessigt, at vi
har et samfund, der er indrettet pd den made, at
man neermest fratager bernene deres foraeldre.

Bernepasningsorlov er et andet element, som
jo passer meget fint sammen med det her, for

* efter at man har konstateret, at skattetrykket

rent faktisk er s& hejt, at begge foraeldre er tvun-
get til at veere pé arbejdsmarkedet, vil man pro-
ve at seette et lille plaster pa sdret. Man er blevet
Klar over, at foreeldrene faktisk er dem, der har
mindst tid sammen med bernene, og si laver
man nogle nye ordninger omkring bernepas-
ningsorlov.

Det er jo fint nok isoleret set, men hvad bety-
der ordningen rent faktisk? Ja, den betyder igen
pgede offentlige udgifter og dermed et oget
skattetryk, hvorefter endnu flere forzldre fér



