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Tirsdag den 27. maj 1997 (B 108)

Det, vi ensker, er, at man ogsé her i Folketin-
geten gang imellem kan here, at vi er valgt pd
nogle grundholdninger, og at vi uden at have
forberedt os kan vise, at vi altid har disse
grundholdninger prasent, og at vi mener noget
med dem. Det er det, vi gnsker, vil jeg sige til hr.
Estrup: ikke at gere uforberedthed til en kvalitet
i sig selv, men at gore politikken til en kvalitet,
der ligger over teknikken.

(Kort bemerkning).
Jorgen Estrup (RV):
Det er jeg glad for at here. 54 synes jeg, at man
fra den del af Folketinget, som nu stiller det for-
slag, som ser ud til at have flertal, skulle interes-
sere sig for, hvordan den uforberedthed, som
man dbenbart tror er et lasen, dog 1 hvert fald
ogsd sikres kvalitet. Det er der intet, der geor i
det forslag, der ligger nu, og min frygt er i hej
grad, at det er de lette overskrifter og forseget
pa blot at fa skabt en politisk uro, der er interes-
sen. - '
Det, som jeg synes burde veere det vigtigste,
er, at vi far debatter, som béde kan gore 0s og
ogsd dem, der lytter til dem, klogere. Det fér
man meget, meget sjeeldent ved det uforberedte,

og derfor vil jeg sige, at det i hej grad ogsé er op .

til spergerne at sikre, at spergetiden far kvalitet.
Men hvis man er sikker pd, at de, der skal svare,
er uforberedte, har de i hvert fald ikke nogen
chance for at give debatten kvalitet. Det synes
jeg man skulle leegge sig pa sinde.

(Kort bemeerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Jeg sagde jo i mit ferste indleeg, at det her natur-
ligvis kréeever en indsats bade fra folketingsmed-
lemmerne og fra regeringen. Jeg tror nok, jeg
spurgte om det allerede forste gang, jeg var her-
oppe, men jeg mé sperge de to regeringspartier
igen: Hvad er det, man er s& bange for?

- Hvis jeg var regering, ville jeg tage imod det
her med kyshénd. Nu kunne jeg endelig fa lov
til at gare rede for mine grundleeggende politi-
ske holdninger udén altid at skulle vaere bundet
af juridisk og bureaukratisk fnidder og fnadder,
hvor man kunne blive taget pd nogle detaljer,
fordi man vovede sig ud i noget, som embeds- '
meendene ikke havde ndet at fa skrevet ned.

Jeg forstér slet ikke, at Det Radikale Venstre,
som jeg ansé for at veere et holdningsparti, er s&
bange for denne spergetime. Jeg havde egentlig
troet, at Det Radikale Venstre i hvert fald ville
sige: Vi vil godt gere noget for, at det bliver en

god, holdningsmaessig debat, som folk kan for-
sta.

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SE):

Uden at skulle komme op i det helt store vil jeg
sige, at de fleste af os, og det geelder ogsa samt-~
lige ministre, er vant til at komme i debat, hvor
vi ikke har féet spergsmalene indleveret fire
dage i forvejen, og hvor vi svarer aldeles glim-
rende, fordi det er sager, der optager os, og vi er
inde i dem, osv. Det er da ikke sédan, at vi kan
begynde at sperge dem fuldsteendig ud i det bla
blees. De vil da blive spurgt om noget, som der

.er debat om, og ministre burde kunne svare

uden at skulle have tre dage eller mere — det er
jo det, der ligger i det andet forslag — til at kom-
me i tanker om, hvad de skal sige.

Det, vi diskuterer her, er, om det i hejere grad
skal ligne den debat, vi har i befolkningen, altsa
hvor den er god - jeg héber, at denne form for
debat bliver god, og derfor er jeg opmeerksom
pé det mied taletiden, for det kan blive et pro-
blem - eller den skal ligne det, som ligger i Soci-
aldemokratiets, De Radikales og Enhedslistens
forslag, hvor man i den grad har féet taget al luft
og duft af det. Det er det, der er pointen i denne
sag. Selvfolgelig kan de da svare. S& sveert er det
da ikke.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Estrup (RV):

Jeg troede egentlig, jeg havde svaret fru Birthe
Renn Hornbech for, at det, som jeg er bange for,
er kvaliteten af debatten, og at debatten helt bli-
ver vaek og ender i en hovsaspergetime. Jeg
synes, det er uheldigt, at man ikke interesserer
sig mere for kvaliteten, og jeg kan ikke se, hvor-
dan fru Birthe Renn Hornbech med nogen som
helst ret kan pasts, at fordi man er uforberedt, er
det-mere sikkert, at man far holdninger frem. Vi
andre har brugt i &revis til at rendyrke vores
holdninger og overveje dem, hver gang der
kommer nye ting op, s& det ma vel nok siges, at
vi er forberedt. Jeg synes, det er et hojst besyn-
derligt argument.

Nach, det er hovsaproblemet og den mang-
lende mulighed for yderligere debat, som er mit
spergsmdl i denne sammenheeng. Det, der
undrer mig, hvis vi alle sammen er enige om, at
dette er noget; hvor vi skal forsege os frem, er,
at man ikke har vaeret mere interesseret i at fin-
de en fellesnzevner i stedet for at finde et for-
slag, der kan feres igennem med et lille flertal.



