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pd, om det ikke giver os en s& bred vifte af
instrumenter, at det er tilfredsstillende for os.

S4 til diskussionen om spergetime kontra
debattime. Vi har fra Socialdemokratiets side
foretrukket og stillet forslag sammen med Det
Radikale Venstre og CD - jeg skal ogsd retfoer-
digvis sige inspireret af de bemeerkninger, som
Enhedslisten fremkom med under farstebe-
handlingen — om at lave en debattime om ons-
dagen, hvor man kunne samle nogle af de
spergsmal, som er aktuelle, og som det kunne
veere vaesentligt at have en ret hurtig og kontant
meningsudveksling om pa et rimelig velforbe-
redt grundlag.

Det er det, vi har forsegt at udforme som en
proces, hvor man om fredagen beslutter sig for
spergsmélene — pa det tidspunkt ved spergerne
selvfolgelig, hvem de er, fordi det er dem, der
har stillet spgrgsmélene — og s vil man om ons-
dagen have mede mellem spergerne og svarer-
ne. Det kunne give anledning til en dybere og
mere kvalificeret debat, og det kunne aflaste et
af de instrumenter, som i dag er meget slidt,
nemlig forespergselsdebatformen, sa vi synes,
det ville vaere en speendende ting at preve.

Det synes vi ikke at spergetimen ville vere:
Jeg kan godt sige lidt om, hvad der er baggrun-
den, selv om det har veeret sagt mange gange:
Enten lytter man ikke efter, eller ogsd anerken-
der man ikke synspunkterne. Begge dele kan jo

veere i orden, men det giver bare ikke sd megen -

debat. Det er lidt meerkeligt at begynde med .
svarerne. Dem kender man om mandagen. Tre
timer for kender man spergerne, og ndr man sa
medes, vupti, s& kender alle andre ud over
spergeren spgrgsmélene.

Det ville selvielgelig veere rigtigt, hvis-
udgangspunktet er, som fru Birthe Renn Horn~
bech lagde op til, at det handler om at udveksle
politiske holdninger. Det ville vi synes er frem-
ragende, og vi bruger trods alt en ganske stor
del af vores tid i Folketinget pa at udveksle poli-
tiske holdninger. Politiske holdninger er ikke
kun korte svar af 1-2 minutters varighed, men
det kan det ogsa veere, og det synes vi fra Soci-
aldemokratiets side ville veere fremragende.
Man kan sige: Vi hdber det bedste, men vi fryg-
ter faktisk det veerste, og det er sveert at overbe-
vise 0os om noget andet pa baggrund af vores
erfaringer. Vi hdber meget, at vi bliver overbe-
vist pd baggrund af, hvad vi vil komme til at
erfare. :

Spergetiden, som den er i dag, kunne jo
meget vel bruges til at udveksle politiske hold-

ninger, men som fru Birthe Renn Hornbech selv
siger, bruges spergetiden i dag til at stille en
lang raekke for en stor dels vedkommende i
hvert fald ganske komplicerede og tekniske
spergsmél. Det giver selviglgelig bdde ganske
komplicerede og tekniske svar.

Man kunne jo sige: Hvis Folketinget var
meget optaget af at sperge ministrene om deres
politiske holdning, som der ligger i det her,
hvorfor ger man det s ikke noget mere i den
spergetid, vi har? Det undrer mig, og det er lidt
den baggrund, der siger mig, at hvis vi skal
have en udbygning af spergetiden, som vi ken-
der den, men bare med uforberedte svar, far vi
godt nok nogle politiske tilkendegivelser, men'
det er politiske tilkendegivelser, som man ikke
ville veere seerlig begejstret for, fordi man ville
synes, det var en affejning af det, som sporgs-
malene egentlig handler om.

Min spddom om, hvad det vil fere til - og jeg
héber, at jeg kommer til at erfare noget andet —
er, at det ikke bliver politiske holdninger. Det
bliver spergsmdl om enkeltsager, det bliver
spergsmal om sagsbehandling og sagsbehand-
lingsforleb, og det bliver spergsmdl om lidt
ordkleveri i forhold til, om den ene nu sagde
helt det samme som den anden i en regering og
et regeringsparti eller i en opposition og et
oppositionsparti. Det vil veere argerligt, hvis
det bliver sddan. Det tror vi at det gor, og det er
det, der er baggrunden for, at vi stemmer imod,
for det synes vi ikke er veerd at bruge Folketin-
gets tid pa.

Endelig til eendringsforslaget om tilretteleeg-
gelsen af Folketingets arbejde, hvor vi alle sam-
men er enige om, at det ville veere dejligt, hvis vi
kunne lave om pd menneskets natur, sdledes at
vilavede tingene feerdige, fer vi virkelig skulle,
som eksempelvis denne uge. Den tilretteleeggel-
se er vi enige i, og i beteenkningsbidraget giver
vi opbakning til Preesidiet til at tilretteleegge
arbejdet og til at kunne stramme lidt i forhold til
nogle hensigtsmaessige frister osv. .

Men jeg er virkelig overrasket over, at et fler-
tal her i Folketinget agter at gennemfore et for-
slag, hvorefter et flertal i Folketinget ville kunne
afvise at f4 et fremsat forslag til ferste behand-
ling. Det er undertrykkelse af debat, s& det klod-
ser, og en tilsidesaettelse og en udhuling af
grundlovens § 41, der handler om, at ethvert
medlem er berettiget til at fremseette forslag i
Folketinget. Javel. Men hvis et tilfeeldigt flertal i
Folketinget kan neegte at behandle det, synes
jeg, det er blevet en tynd grundlovsbestemmel-
se. Det vil vi stemme imod med arme og ben.



