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Og som en kommentar til, hvorfor jeg ikke
kan stette den dagsorden, som bl.a. er fremsat
af bla. hr. Kjeld Rahbak Meller fra SF og fru
Grethe Rostbell fra Det Konservative Folkeparti,
vil jeg sige, at det netop er, fordi de tager det
sidste skridt, at de accepterer, at man fir et
endeligt, klonet dyr ud af det.

Jeg legger ogsa vaegt p4, at der er en revur-
dering af det etiske i forskningen i det dagsor-
densforslag, som jeg er med til at fremszette, for
det.er vores holdning, at hvis det viser sig, at
forskerne f.eks. ikke har brug for indszattelse af
~ klonerne i en levende rugemor, vil vi egentlig
ogsé gerne have stoppet for dét. Men indtil da
vil vi lade Det Etiske R&d sztte greensen for,
hvorndr en abort skal foretages.

Men vi kan godt se, at et af argumenterne for
hr. Henning Urup er, at det ikke er seerlig etisk
at starte en proces mod en bevidst provokeret
abort, og derfor mener vi, at det m& veere Det
Etiske R&d, der vurderer, i hvilket omfang det er
acceptabelt og nedvendigt at gore det pd grund
af, at man opndr nogle ting, som man ikke kan
opnd pd anden méde, og s& mé de ogsd swtte
greensen for, hvorndr aborten kan finde sted.

Addi Andersen (CD):
ICD er det kutyme at se pa de fleste ting ud fra
en sund fornuftsbetragtning, men det er sikkert
sveert for os alle, ndr vi beveeger os ind pa det
etiske omrade. Og de fleste naturvidenskabelige
forskere vil holde sig til, at grundforskningen
principielt skal veere fri, og at grundforskning
specielt i kloning kan bane vej for ny viden, der
kan fere til en bedre behandling af alvorlige
sygdomme, og det formél er i sig selv af en veer-
di, som man ikke skal se bort fra. Men de fleste
af 0s s med undren og nogle maske med afsky
pd vidunderet Dolly, da hun blev prasenteret
pa tv verden over. ‘

1CD har vi den indstilling, at grundforsknin-
gen skal vere fri, ndr der er tale om frihed
under ansvar. Men et eller andet sted m& der
veere en greense for, hvad der er acceptabel
forskning, og den greense er allerede sat ét sted,
for vi alle er enige om det forbud, der er imod at
forske i og anvende kloning pd mennesker.

Og hvis forskning i kloning pa dyr skal veere
tilladt, gr det etiske alarmberedskab i gang, og
CD mener, at det er nodvendigt at finde egnede
instrumenter, der sikrer, at vi reelt ikke havner
pa en glidebarne. ‘ :

Det nemmeste ville veere et totalt forbud, og

det kan vi indfere ved dansk lov. Men hvis det -

blot betyder, at resten af verden kerer videre
uden os, og at vi mister indflydelse i de interna-
tionale fora, som skal fastsaette nogle helt ned-
vendige spilleregler, ville det véere ensbetyden-
de med, at dansk forskning kom til at sakke
agterud.

Det ville méske ogsé veere at tangere det dob-
beltmoralske, for hvis det er andre landes forsk-
ning, der ferer til, at ny sygdomsbehandling kan

- tages ibrug, s siger vi vel ikke nej, fordi vi selv

har afskrevet den forskning, der 13 til grund.

- Derfor kan CD tilslutte sig at tillade forskning
i kloning p& dyr, men alene i forskningssam-
menheeng og ikke i husdyrproduktionen og
under den udtrykkelige forudseetning, at der

-bliver igangsat initiativer til overvdgning af den

bioteknologiske forskning, og at der arbejdes for
at opnd internationale aftaler.

Herefter deler vandene sig i CD’s gruppe,
idet tre medlemmer mener, at forseg med vok-
senkloning ikke mé4 resultere i feerdigudvikling
af individer, mens to medlemmer mener, at
denne begraensning er for vidtgdende.

- Tre i CD’s gruppe kan s8ledes stemme for det
af Socialdemokraterne m.fl. fremsatte forslag
om motiveret dagsorden, mens to tilslutter sig
den af Venstre m.fl. foresldede dagsorden.

Ole Donner (DF): :

Jeg vil starte med at takke de to ministre for
deres besvarelser af forespergslen. Men besva-
relserne var jo forholdsvis korte og bar tydeligt
preeg af, at de to ministre er lige s& usikre pa
dette omrdde som mange af Folketingets med-
lemmer. Og udtalelserne fra Det Etiske Rad
viser, at man ogsd dér er meget usikker pa,
hvordan man ber tackle problemerne.

I Dansk Folkeparti har vi ogsd diskuteret
sagen, og vi er enige om, at der her er tale om et
meget folsomt omrade, for p4 den ene side gar
man ind for, at der skal forskes pa alle omrader,
som kan gavne almenvellet, men pd den anden
side er det sveert at acceptere, at nogle etiske
granser overskrides.

Det er ogsé sjeldent, man her i Folketinget
kommer med to dagsordensforslag, som i den-
grad ligner hinanden til forveksling som de to
forslag, der i de seneste dage har veeret til for-
handling mellem partierne. For den dagsorden,
som fru Sonja Mikkelsen har stéet for indholdet
af, indeholder kun én setning, der ikke er inde-
holdt i den anden dagsorden, nemlig at Folke-
tinget opfordrer regeringen til »at sikre, at for-
seg med voksenkloning begranses og siledes
ikke resulterer i feerdigudviklede individer«.




