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Torsdag den 22. maj 1997 (L 142)

Og i det lys skal vi ogsd se det @ndringsforslag, -

vi har stillet. .

Allerede ved ferstebehandlingen gjorde vi
nemlig opmerksom pd, at vi havde nogle
betaenkeligheder. Vi fremhzevede dengang, at vi
var betenkelige ved de mange bemyndigelser,
der var i lovforslaget, szrlig bemyndigelserne i
" §§10 0g 11 — det er med hensyn til adgangsreg-
lerne — for disse paragraffer giver myndighe-
derne videre befgjelser til uden retskendelse at
fa adgang til private arealer.

Jeg henviste ogsé dengang til debatten i Fol-
ketinget den 20. februar, hvor vi dreftede det
_problem. Ved den behandling sagde justitsmini-
steren — og det stdr i Folketingets forhandlinger
side 4246, at: »Justitsministeriet anmoder ogsd
de enkelte ministerier om i lovforslagets
bemaerkninger at give en begrundelse for, hvor-
for den pigeldende bestemmelse er nedven-
dig.« P4 den baggrund har vi haft fedevaremi-
nisteren i samrad, og vi har stillet en reckke
sporgsmal.

Vi vil takke for en vis — jeg gentager: en vis —
imedekommenhed, men vi folte maske ikke, at
fodevareministeren eller maske mere regeringen
var Klar til at kigge pd de 111 eksempler med
begraensninger af grundlovsrettighederne og
-frihederne. '

Venstre er bekymret for denne udvikling, og
vi har derfor stillet et eendringsforslag: nr. 2
vedrerende § 11. Det er en generel bemyndigel-
se i lovforslaget til fedevareministeren, hvor
ministeren vil have bemyndigelse til uden rets-
kendelse at g ind pé privat ejendom og hdnd-
haeve denne lov. Vi vil med sendringsforslaget
til § 11 nr. 1 indsnzevre personkredsen, der skal
kontrollere besztningsejeren for at sikre, at
loven og intentionerne overholdes.

Vi forstar ikke, at regeringspartierne ikke
kan stotte det, for fodevareministeren siger i
bemeerkningerne til lovforslaget, at administra-
tionen af loven forventes henlagt til Veterinzer-
direktoratet. Ydermere svarer ministeren posi-
tivt pA spergsmal 24, hvor ministeren har tilken-
degivet, at han vil sikre, at kredsdyrlagerne —
altsa veterinzermyndighederne — i forbindelse
med udevelsen af kontrollen sd vidt muligt vil
forudanmelde deres kontrolbeseg.

Vi hiber, at @ndringsforslaget bliver vedta-
get, og vivil p4 den baggrund undlade at stem-
me for eendringsforslag nr. 1 om at fierne § 11,
idet vi erkender, at der er behov for en vis kon-
trol.

_Erling Christensen (S):

Jeg kan godt forstd, at det var med en vis forsig-
tighed i stemmen, at Venstres ordferer gik op og
tog ordet i den sag her. For L 142 er et lille lov-
forslag om opdraet af visse dyrearter, og det er
en klar og neesten ueendret videreferelse af Ven-
stres tidligere landbrugsminister Laurits Ter-
nzes’ lovforslag fra 1992 og med nésten samme
indhold af ministerbefejelser — det var nemlig 5,
det forte til, efter Ternzes’ lovforslag.

S4 skal L. 142 nu pludselig geres til et mur-
braekkerforseg fra Venstres side pd at lave et
retspolitisk manifest i Landbrugs- og Fiskeriud-
valget. Retssikkerheden, der var i orden under
Venstres landbrugsminister, er nu pd greensen
af at veere grundlovsstridig. »

Mindretalsbeteenkningsbidraget, som De
Konservative desveaerre ogsa tilslutter sig, er et
stort juridisk flip til et lille lovforslag. Venstre
indsupplerer sin retsordferer i Landbrugs- og
Fiskeriudvalget. Hvad der nu ikke er lykkedes
for fru Birthe Renn Hornbech at overbevise
medlemmerne i Retsudvalget om, skal medlem-~
merne i Landbrugs- og Fiskeriudvalget nu for-
seges omvendt til.

Nu er det jo ogsd s& heldigt, at der ikke i
Landbrugs- og Fiskeriudvalget og heller ikke
blandt Venstres medlemmer er medlemmer, der
er heemmede af en juridisk embedseksamen
med forstekarakter, men alene er iklaedt en
almindelig, logisk og politisk indstilling til den
lille sendring af loven, som L 142 er udtryk for:
Dyrehold af strudse, alligatorer, krokodiller, og
hvilke regler der skal gelde herfor.

Venstres ordinzre medlemmer af Landbrugs-
og Fiskeriudvalget m4 alts& krumme teeer i sko-
ene over, hvad de er og har veeret vidner til i

- denne her sag. Kontrol af strudsehold, krokodil-

ler bliver en retspolitisk dille, et spergsmél om
retssikkerhed, ja, om kreenkelse af grundloven.

Inden man i Venstre gar hen og laver de helt
store forberedelser til grundlovstalerne med
afseet i L 142, 58 vil jeg da godt bede Venstres
ordinzere medlemmer af Landbrugs- og Fiske-
riudvalget om at mindes et lovforslag om umid-
delbare fogedforretninger, om boligpant, som
VK-regeringen fik vedtaget, inden de gik af som
regering. Det var jo dengang, der var gang i
tvangsauktionerne ogsa over landbrugsejen- '
domme. _

Og hvad handlede det s& om? Jo, nogle af
Venstres landmandsmedlemmer husker det jo.
Boligpant handler om, at en helt ny fuldmagtig
i en fogedret i lobet af ganske f4 minutter pa



