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Onsdag den 21. maj 1997 (F 67)

Sadan kan man tage forslag efter forslag: Sa
gar det ud pd, at unge skal have lidt mindre i
bistandshjeelp, at andre skal have mindre
bistandshjeelp, og at der skal ferre pd uddan-
nelsesorlov, osv. Det er meget vanskeligt at tryl-
le det vaek, men jeg forstar, at De Konservative
ligesom Venstre synes, det er ubehageligt at bli-
ve erindret om disse forslag her p et tidspunkt,
hvor de selv mener, at valgkampen er indledt.

Jes Lunde (SF):

Der sker noget spandende i dansk politik for
tiden. Der sker det, at ansvaret er i gang med at
skifte heender. En myte er ved at blive punkte-
ret. Det har i mange &r i Danmark veeret sddan
en almindelig forestilling, at de borgerlige parti-
er var de gkonomisk ansvarlige, medens parti-
erne til venstre i salen var dem, der var uan-
svarlige.

Men det passer jo altsd bare slet ikke i Dan-~
mark i 8r 1997. Det, vi ser nu, er, at de borgerlige
partier kappes om at komme med stribevis af
ufinansierede forslag i milliardklassen, og
dagen i dag er ikke nogen undtagelse. Lejeveer-
dien skal afskaffes, det koster 6-7 mia. kr., og
der anvises ikke i dagsordenen skygge af finan-
siering.

Helt modsat er det venstreflojen, der i dager

parat til at tage ansvaret, nir der skal skabes -

balance i samfundsekonomien. Den forste
finanslov i lang tid, der gav balance i de offent-
lige finanser, blev faktisk gennemfert sammen
med SF, og tilsvarende var vi ogsd i SF parate,
da der i starten af maj var brug for en mindre
stramning af den ekonomiske politik. Den slags
er selvfelgelig altid upopulert, s partier, der
kerer frileb og ikke vil veere med, har det nemt.

Vi andre ma here pa de vrede telefonopring-.
ninger fra folk, for selvfelgelig har min telefon-
svarer heller ikke veeret overfyldt med folk, der
gerne ville takke for, at prisen pd deres Ford
Mondeo steg 10.000-15.000 kr. Nej, brok er der
selvfalgelig, ndr vi skal skaffe s mange penge,
men det var nu engang samfundsekonomisk
nedvendigt, og nogle er s& villige til at tage det
ansvar, andre er ikke.

Det interessante er bare, at ansvaret har altsd
skiftet heender i ejeblikket. De borgerlige har
meldt sig ud af den debat, og det er venstrefle-
jen, der md tage over.

Det, de borgerlige ger i gjeblikket, er at kom-
me med nogle lefter, som alle ansvarlige ekono-
mer tager afstand fra, lige fra nationalbank- .
direkteren til Det @konomiske Rad og hele

vejen rundt til Bersens lederskribenter. Jo, man
ma sandelig sige, at ansvaret har skiftet heender
i ejeblikket. Men det synes jeg sddan seter en
naturlig udvikling, og jeg har ikke noget imod
den. Det er trods alt os i venstre side af Folke-
tingssalen, som ma se det som en hovedopgave
at forsvare velfeerdssamfundet. Det er os, der
ensker, det skal fungere, og det er os, der laegger
helt afgerende veagt pa, at vi har de gode
uddannelsesmuligheder, det gode sociale sik-
kerhedsnet og den velfungerende offenthge
sektor.

Andre partier, som har andre grundsyns-
punkter, kan méske i virkeligheden bedre tilla-
de sig ikke at ville veere med til at fa det hele til
at heenge sammen. Men s& synes jeg, det ville
vaere godt, hvis det kunne komme tydeligere
frem, s& folk ved, at der ogsd er omkostninger
ved at leegge sin stemme derover.

Jeg synes, de borgerlige partier i dag har én
pointe, og det er, at lejevéerdien er sver at for-
klare. 53 meget vil jeg medgive, for lejeveerdien
er sveer at forklare. Men grunden til, at vi har en
lejeveerdibeskatning, er, at vi har en rentefra-
dragsret. Nér der er fradrag for renteudgifterne
pa boligen, skyldes det vel, at man i skattesyste-
met betragter boligen som en driftsudgift, en
investering i en virksomhed, og derfor er der
ogsé beskatmng af udbyttet af denne virksom-
hed, som i dette tilfelde er tag over hovedet.
Det er logikken. Den er kringlet, den er sveer at
forklare, men det er den skattepolitiske logik, og
jeg er enig i, at det er sveert at forklare.

Lad os i stedet pille boligen ud af skattesyste-~
met. Det er en meget bedre losning. Lad os fa
rentefradragsretten afviklet gradvis over en lang
periode, s4 ingen kommer i klemme, og lad os fa
lejeveerdien veek samtidig, for sd er vi feerdige
med disse meget sveere diskussioner.

En af de pointer, som jeg til gengeeld ikke
synes de borgerlige har, er pointen om, at der er
s4 stor forskel. Jeg har forstet, at man har fun-
det nogle CD-parcelhusejere, som man kunne
filme til TV-Avisen og dermed vise, at nogle til-
syneladende havde en hej lejeveerdi, selv om de
boede i et lille hus, sammenlignet med lejeveer-
dien i et storre hus. Jamen der er jo overhovedet
ikke noget besveer ved at forklare det. Lejeveer-
dien henger fuldsteendig sammen med hvor
dyr boligen er.

Enten er det noget, der er taget h:a]de fori pri-
sen pd boligen, da man kebte den, fordi man
vidste, at lejeveerdien var en del af udgiften ved
at bo i boligen. Det er den ene situation, og s&



