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sesorloven, besparelser pd indsatsen for miljeet
og besparelser pd ulandsbistanden? Er det ikke
det, der ligger i de forslag, der henv1ses til hele
tiden? 4 :
Og selv om jeg tidligere har sagt, at Enheds-

listen ikke er scerlig forelsket i lejeveerdibeskat-
ningen, er det sa ikke sddan, at hvis man bare

 afskaffer beskatningen af lejeveerdien, medferer
det udelukkende en foregelse af veerdien til -
gavn for dem, der bebor boligerne i dag, som de,
der i morgen skal kebe bohg, sé kommer til at
betale?

Skatteministeren (Carsten Koch):

- Jeg har et par spergsmal til fru Gitte Seeberg, ’

som jo betonede, at det er uretfaerdlgt, atderer
et sdkaldt misundelsesknaek, som iszer pensioni-
sterne, de zldre, bliver ramt af, og jeg vil godt

. have svar pd felgende spergsmal:

Hvordan kan det s3 vaere, at man under den
borgerlige regering fastholdt en lejevaerdipro-
cent p& 2,5 som den generelle sats og pd 1,2 for
pensionister, mens vi nu har en generel sats p3
2 pct. og en sats for pensionister pd 1 pct., og at
man over knzekket havde en sats pd 7,5 pct.
under den borgerhge regering, mens vi nu er
nede pd .6 pct.?

Hvordan kan dét karaktenseres som misun-
delseskneek og alt muligt andet? Og hvordan
kan det veere, at man bliver skaeldt ud for at
have reduceret satserne kraftigt, nir den bor-
gerlige regering har haft 10 4r til at nedseette
satserne, men ikke pd noget tldspunkt har
benyttet le]hgheden?

(Kort bemeerkning).
Jacob Buksti (S):
Kan fru Gitte Seeberg ikke forklare os, hvad det
er, der ger lejeveerdien til det veesentligste skat-
tepolitiske problem i dette land? For det synes -
jeg vi behover et svar pa, og for at understrege
dette vil jeg vende tllbage til dagbladet Bersens
lederfra i dag, for dér siges det meget tydeligt:
»Skattesystemet skal ses som en helhed, og
med verdens hejeste skattetryk er der ingen
tvivl om, at en rackke af de nuvarende skatte-
objekter sisom selskabsskatten, kapitalskatten -
og momsen udszettes for et massivt pres, nr EU
i de kommende &r udvides bdde i dybden og i
bredden. Det er en udvidelse, som tilskyndes af
de borgerlige partier, og vel vidende, at man
ikke bade kan blese og have mel i munden,
burde de interventionsivrige partier hellere.
fremlegge en langsigtet og troveerdig hand-

lmgsplan for en harmonisering af de udsatte
skatteobjekter frem for at spille med p4 enkelt-
sagsdemokratiet i et forseg p4 at score billige
point. Med 7 mia. kr. arligt er det nemlig ikke
smapenge, lejeveerdien bidrager med til det
statslige husholdningsbudget. Med de penge
kan enten de hejeste marginalskatter saenkes
markant, eller selskabsskatten kan senkes

25 pct. og dermed gare stor nytte i forhold til at
skabe nye arbejdspladser og hltraekke uden--

' landske mvestermger «

(Kort bémaerkm‘ng).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg ved, at fru Gitte Seeberg ikke bryder sig om
at here det, men det er altid en fornejelse at hare
p4 hendes ordferertaler. Hun er altid velforbe-
redt, og hun kan ikke f8 sig selv til at kere med i
det popullstlske skejteleb, som hr. Peter Brixtof-
te excellerer i.

Det var derfor med stor mteresse, jeg herte pa
fru Gitte Seebergs ordferertale, og da hun .
begyndte at bebrejde regeringen, at den havde
udhulet veerdien af rentefradraget, bad jeg om
ordet for en kort bemaerkmng, fordi fru Gitte

_ Seeberg jo ikke naevnte, at i 1987, hvor den kon-

servativt ledede regering ogsd var ‘med, blev
veerdien af rentefradragsretten udhulet med
ikke mindre end 20 procentpoint. ‘

Men s4 huskede fru Gitte Seeberg det senere
hen i sin tale, og jeg synes, det er flot, at Det
Konservative Folkeparti vedkender sig, at de
var med til det barskeste 1ndgreb over for bolig-
ejerne, som er foretaget i historisk tid, nemlig
ved skattereformen i 1987. :

Og s4 sagde fru Gitte Seeberg Det var ned-
vendigt. Jeg konstaterer, at Det Konservative
Folkeparti ogs& dengang ans4 lejeveerdibeskat-
ningen for strengt nedvendig. Den var fuld-
steendig uaendret hele vejen op igennem firserne
under konservativt ledede regeringer. Derfor vil
jeg gerne sperge: Hvad er der sket siden da?

(Kort bemeerkning).

- Gitte Seeberg (KF):

Til hr. Frank Aaen, som er meget optaget af,
hvor Det Konservative Folkeparti ensker at fin-
de pengene: Jeg gar ud fra, at hr. Frank Aaener
bekendt med det finanslovsopleg, som Det’
Konservative Folkeparti lavede i efterdret. Det
lavede vi ikke sammen med Venstre, si det er
ikke et feelles oplaeg med Venstre — bare for at
opklare misforstaelsen. '



