5978

Skriftligt besvarede spergsmal

Sikkerhed for keber og seelger

For 1/1 1997

Efter 1/1 1997%)

Garantisummen for betroede midler 500.000 kr. 2,0 mio. kr.*)
Garantien deekker ethvert pengekrav, herunder

forbrugerens tab ved

— konkurs 1Ja Ja

— svig Ja Ja

Begréaensning i sterrelsen af betroede midler, der
md modtages pr. handel

Ingen

Max. 50.000 kr.*)

Krav om at betroede midler skal indseettes pé en
seerskilt konto i et pengeinstitut

Nej

Ja, idet beleb over
50.000 kr. skal

, indseettes*)
Seperatiststilling for penge overgivet til ejen-
domsformidleren
— for beleb op til 50.000 k. Nej Nej*)
— for beleb over 50.000 kr. Nej Ja*)
Mulighed for stikprevekontrol af formidlerens| Nej Ja*)
behandling af betroede midler
Sletning af Ejendomsmeeglerregistret eksempel-
vis ved:
— ‘manglende sikkerhedsstillelse Ja Ja
— grov eller oftere gentagen forsemmelse ved |]Ja Ja

udevelsen af virksomhed som ejendoms-
mzegler

Medlemskab af brancheorganisationer med
mulighed for eksklusion

90-95% af alle
ejendomsmeeglerne

90-95% af alle
ejendomsmeeglerne

*)  Som led i opfelgningen pa Boligrapporten er nye regler om formidlernes behandling af betroede midler
under udarbejdelse. Reglerne vil medfere, at belob pa over 50.000 kr., som ejendomsformidleren modtager
som led i en ejendomshandel, inden to bankdage skal indszettes pa en seerskilt konto i et pengeinstitut i for-
brugerens navn. Forst ndr indszettelsen er sket opnds en seperatiststilling.

) Ca. 90% af ejendomsmeeglerne (medlemmerne af Dansk Ejendomsmaeglerforening) opfylder allerede dette

" krav. De pvrige meeglere skal opfylde kravet senest den 1. oktober 1997.

Spm. nr. S 1895

Til socialministeren (4/4 97) af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil ministeren oplyse, om det er muligt for en
kommune at gere et tilsagn om en ny benprote-
se afheengig af, at hjeelpemidlet fremstilles af en
indenbys bandagist, og vil ministeren i bekreef-
tende fald oplyse om den przecise lovhjemmel?«

Begrundelse

\

Efter reglerne i bistandsloven er det frie for-
brugsvalg sikret, ndr det geelder personlige
hjzelpemidier. Det kan derfor ikke veere rigtigt,
at en kommune traekker en sa vigtig sag som en
ny benprotese ud i mere end et ar, fordi kom-
munen ikke vil betale for en benprotese, der
ikke er fremstillet hos en lokal bandagist.



