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kultur, men ndr det kommer til stykket, sd vil
man altsd ikke veere med til at sikre den, sd er
man i virkeligheden i lommen pd de store kapi-
talkeeder. Og s bliver al talen om selvsteendig-
hedskultur i virkeligheden noget hul.

S4 er der hele diskussionen omkring forure-
ning. Der er jo ingen tvivl om, og alle undersg~
gelser peger i retning af, at en yderligere kon-
centration af dagligvarehandel selvfolgelig forer
til stigende trafik og til stigende forurening. Vi
kan diskutere hvor meget. Vi kan diskutere, om
de undersegelser, der er lavet i Sverige, uden
videre kan overfores pd grund af en anden
struktur i Sverige. Men konklusionen, retningen
er der ingen tvivl om: Mere trafik, mere forure-
ning, hvis dette forslag ikke bliver vedtaget.

Det er méske knap s& overraskende, at den
type argumenter ikke gor s meget indtryk pd
Venstre og De Konservative. Det er vi jo ret vant
til.

Endelig bliver der ogsa peget pa fra kebmaen-
denes side, at hvis forslaget her ikke bliver ved-
taget, vil det fere til en vaesentlig indskreenkning
af indkebsmulighederne for den halvdel af
befolkningen, som ikke har bil, ikke mindst de
zldre. Det er méske heller ikke sd overraskende,
at det ikke gor indtryk pd Venstre og De Kon-
servative, der jo ikke plejer at udvise den helt
store sociale forstéelse, séledes heller ikke i den~
ne sag.

Endelig bliver der ogsa peget pa fra kebmeen-
denes side, at hvis forslaget ikke bliver vedtaget,
vil det fore til darligere vilkar for de butiksan-
satte. Her kan man igen felge Venstres og De
Konservatives linje, for dérligere vilkar plejer jo
heller ikke veere noget, der optager dem.

Altialt kan man altsd sige, at der er en reekke
ting i dette forslag, der taler for, at vi nu far gen-
nemfert en lang rakke tiltag, som ferer til, at
man rent faktisk far planlagt p& en made ude
omkring i det danske land, som giver en dben
og demokratisk debat om, hvordan butiksstruk-
turen skal veere, at det er demokratiet, der nu
treeder i kraft, i stedet for at det er de fd kapital-
keeders hovedcentre, der planlaegger butiks-
strukturen i dette land.

I virkeligheden er der tale om demokratiet
kontra nogle rd erhvervskapitalinteresser. Og
der ma vi altsd konstatere, at ndr det er det, der
er sagen, er Venstre og De Konservative pd
kapitalinteressernes side imod deres traditionel-
le veelgergrupper, imod deres velgerskare og
imod al sund fornuft.

(Kort bemeerkning).

Hans Christian Schmidt (V):

Jeg vil godt sige til SF's ordferer, at jeg synes
sddan set, at ordfereren gor sig store bestraebel-
ser pa at forklare, at det her forslag er godt. Og
jeg kan godt forst&, at man skal bruge alle kneb,
at man skal bruge de store talegaver, for det er
ikke en god sag for SF. Det er en skidt sag for SF.

Sagen er jo den, at normalt herer man ikke —
jo, méske i Folketinget, men derude, hvor det
virkelig sker, dér herer man jo utrolig sjeeldent
SF’ere tale om, at vi skal have mere centralisme,
vi skal have mere styring af kommunerne, vi
skal have mere styring af de enkelte, vi skal
have amterne til at bestemme endnu mere.

S4 derfor ma jeg sperge hr. Jorn Jespersen: Er
hr. Jorn Jespersen enig i, at der sker et skred i
opgaverne amterne og kommunerne imellem,
ndr vi maske vedtager dette lovforslag?

Og s& kunne jeg hore, at der jo ingen tvivl var
om, hvilken miljeeffekt det ville fa for trafikken.
Ja, vi, der af og til befinder os i Kebenhavn, kan
jo se, hvordan man holder i ke. Men kunne hr.
Jorn Jespersen ikke lige redegere for, hvad er
det for undersegelser, der er foretaget i Dan-
mark?

(Kort bemazerkning).
Niels Jorgen Langkilde (KF):
Tiden tillader ikke at kommentere SF’s grove,
generaliserende bemeerkninger her. Jeg skal
preve at holde mig til sagen.

SF &bner med det her for en discountbelge i
Danmark. Der kommer flere keeder. Aldi har jo

meldt, at nu skal de rigtig ind med en masse.

Det, SF gor med sin stotte her, og som rege-~
ringen ogsa ger, er at dbne for en discountise-
ring af det danske detailmarked. Og vi m& s&
sige, at de sd er i lommen pé den tyske storkapi-
tal — velbekomme!

Nej, sddan vil vi ikke formulere os. Vi vil sige,
at de keeder, der driver deres virksomhed meget
effektivt, vil overleve, uanset om der er store
centre eller sma centre eller mellemstore centre,
eller der slet ikke er nogen centre. De skal nok
klare sig. Der er ikke nogen problemer i dem.
Det er de andre, vi er optaget af.

Hvorfor ville SF ikke ngjes med at indskaerpe
de kvadratmeterkrav, der rent faktisk var? S&
ville man kunne né stort set — nej, ikke det sam-
me, men man ville kunne nd et godt skridt ad
vejen. Og i al fald hvis man skal tro pd det, der
bliver sagt, s tror jeg, det kunne lese problemet.



