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anvendelsen af 50/50-ordninger i de tilfelde,
hvor ustettede, overenskomstbaserede skdnejob
ikke er tilstraekkelige. Det er det, der er vores
ambition, og jeg tror, hr. Helge Sander skal tale

med sine kolleger i Socialudvalget.

(Kort bemeerkning).

Helge Sander (V):

Jeg synes, hr. Jan Petersen anvendte et ord, jeg
meget gerne vil fremheeve, nemlig »ambitions-
niveau.

Jeg ma tilsta, at da forslaget blev lanceret i
forlengelse af arbejdsministerens initiativer pa
omradet, havde vi faktisk forestillet os, at der
kom et forslag, der virkelig satsede pa at lose
nogle af de problemer, vi har i dette omr&de for
de over 50-drige. Men jeg synes netop, at ambi-
tionsniveauet er alt, alt for ringe, og at man i ste-
det skulle have satset pd nogle af de ordninger,
vi anser for at veere endnu bedre, uanset om vi
er medlem af Socialudvalget eller Arbejdsmar-

kedsudvalget. Det er ting som delpension og

delefterlon og den slags, som pa en mere normal
madde kan fastholde medarbejderne pé arbejds-
markedet, bide som 50-4rige og ogsé gerne, nar
de er over 60.

Hr. Jan Petersen kan ikke bortforklare, at det-
te forslag er et skridt i retning af, at vi eger inci-
tamentet til, at flere vil g& p& overferselsind-
komst, i hvert fald nar de bliver 60 ar. Det er
ikke Venstres mél, uanset om vi er socialud-
valgsmedlemmer eller arbejdsmarkedsudvalgs-
medlemmer, s3 derfor vil jeg gerne fastholde hr.
Jan Petersen pd:udtrykket »ambitionsniveau.

Det drejer sig om, at maksimalt 2.200 mennesker-

kan komme i betragtning, og at vi burde have
noget, der rakte meget, meget laengere:

(Kort bemaerkning)..

Jan Petersen (S):

At beskeftige sig med regeringens og i hvert
fald for mit eget vedkommende Socialdemokra-
tiets ambitionsniveau kraever, at man ser tinge-
ne i sammenheeng, og det er ikke rimeligt at
fastsld, at dette forslag er udtryk for et lavt
ambitionsniveau. :

Hr. Helge Sander ved udmaerket at dlskus—
sionen om seniorpolitik med de mange andre
elementer, der indgér i den, har vi foran os, nér
overenskomstforhandlingerne er overstdet, og
hr: Helge Sander ved ogsa udmarket, at rege-~
ringen har trepartsdreftelser om den.

‘Det er jo ikke sikkert, at vi skal basere hoved- |
parten af vor seniorpolitik pa stottet beskaefti—!

gelse. Det her er en skdnejobdiskussion, og det
er i den forbindelse, jeg anbefaler, at der knyttes
en forbindelse til det, der foregér pa det sociale
omréde. Forslaget her er efterlyst af de menne-
sker, der i det daglige har arbejdet med skdne-
job, forstdet som 50/50-ordninger, for at kunne
fa flere med, fordi de sa vil kunne sige: Du far
ved at g denne vej lige sd gode muligheder for
at f& noget efterlenslignende, som alle de andre
har. Det var det ene, jeg gerne ville sige.

Det andet er mere et spergsmal: Mener hr.
Helge Sander helt erligt - jeg forstod det
neesten sddan - at der skal gives delefterlon
allerede fra det 50. &r? S&dan forstod jeg det
neesten, og det tror jeg vi skal have et dementi af
med det samme.

(Kort bemeerkning),
Helge Sander (V):
Jeg neevnte de 50-4rige og de 60-arige i sam-
menhzng, fordi jeg efterlyste et forslag, der
havde et s& hejt ambitionsniveau, at alle kunne
veere med, og knyttede det til nogle af de ord-
ninger, vi har i dag.

Jeg er selvfelgelig fuldt opmaerksom pé de
annoncerede trepartsdreftelser og har store for-

_ventninger til dem, fordi jeg feler, der er et stort

behov for dem. Men jeg synes netop, at jeg for-
sogte i bdde mit sidste indleg og i mit ferste
svar at se tingene i en lidt sterre sammenhzeng.
Det mener vi der er behov for, og vi mener, at
her er der et hjerne, som godt kunne vente, til vi

fik den store losning p4 et senere tidspunkt, hvis

det er det, regeringen er ved at forberede.
Derfor vil jeg fastholde, at forslaget her vil

medfere, at endnu flere fir mulighed for at

komme pa overferselsindkomst, og derfor synes

vi heller ikke, det er noget godt forslag. Men vi

ser frem til nye initiativer, og jeg kan forsta pa
Arbe]dsmarkedsudvalgets formand, at de kom-
mer senere pa aret.

(Kort bemeerkning).

Jan Petersen (S):

Det ernu ikke i den egenskab; jeg udtaler mlg
her, det er som ordferer for Socialdemokratiet.
Men jeg vil godt sige til hr. Helge Sander, at jeg
forstdr det simpelt hen ikke, nr man péstar, at
det er en ny overferselsindkomst, nér tilfeldet
er, at vi kan udskyde det tidspunkt, hvor folk
kan komme pa overferselsindkomst, fra 50 &r til
60 &r, fordi vi giver dem en mulighed forat gd -
ind i et aktivt, delvis stettet arbejdsliv. Det er da
trods alt bedre end at lade dem gé& pd passiv
overforselsindkomst fra 50 til 60 &r.



