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vil vi det — og det er derfor vi vil have skatte-
nedseettelser. Og dér lader det til, at der er en
forskel pé socialdemokratisk og borgerlig poli-
tik her, for vi er ikke tilfredse med det nuveeren-
de skattetryk. Det skal ned, hvis vi skal have
dette samfund til at fungere pd en bedre méde. .

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Jeg synes, at skatteministeren var lidt for hard
ved hr. Brian Mikkelsen i sin kritik vedrerende
dynamiske effekter, for de eksisterer jo. Jeg er
sikker pd, at afskaffelsen af formueskatten har
haft en vaeldig dynamisk effekt p& formuernes
storrelse. Jeg er da sikker p4, at nedseettelsen af
arveafgiften har haft en tilsvarende dynamisk-
effekt pa de sterste formuer her i landet.
Og det er jo sddan set konservativ skattepoli-
tik-i en neddeskal. Nar det drejer sig om at skaf-
fe penge til de rigeste, penge til politiet, penge til
forsvaret, s har man spenderbukserne pa. Nar
det drejer sig om at findé penge til et fornuftigt
formal som at sikre billigere transport til de stu-
derende, s8 vil man ikke veere med. Det synes
]eg er meget fint at f& klarlagt ogsd i denne debat
i dag. .

(Kort bemeaerkning).
Poul Nedgaard (DF):

Jeg har et ganske kort og enkelt sprargsmél til

vores skatteminister.

Nér nu vi ser pa det her forslag om de millio-
ner, der skal kradses ind i ekstra skatter og
afgifter for at finansiere den kerselsordning for
de studerende, vil jeg godt sperge, om det bliver
sddan fremover, hver gang man f&r en eller .
anden fiks idé herinde, at regeringen gér sam-
men med SF og Enhedslisten, ndr de skal have -
gennemfart nogle nye grenne job, og hvad ved
jeg, og s& siger man bare, at s giver vi den lige
en ekstra tak pd spiritusafgifter. - v

Jeg synes, det er utrolig centralt at 3 sldet fast,
om det er et engangstilfzlde, eller om vi vil se

sddan nogle lovforslag i fremtiden som dem, vi -

stdr med i hinden her. Det synes jeg befolknin-
gen og Folketinget har krav pd at fa at vide.

(Kort bemzrkning).

Jacob Buksti (S): .

Nu er det mig bekendt ikke regermgen, som har
faet en fiks idé, men det var et flertal uden om
regeringen, som syntes, de fik en fiks idé, som
man bare ikke ville veere med til at finansiere,

og det er sd regeringen, der har. skullet flkse en
lesning sammen.

‘Det, som bringer mig op, er hr Brlan Mikkel-.
sens pdpegning af forskellen mellem borgerlig
okonomisk politik og socialdemokratisk skono-
misk politik. Jeg synes, det er utroligt, og det er
meget vigtigt at holde fast i, for Brian Mikkelsen
taler jo selv om dynamiske effekter og under-
budgettering, Det vil sige, at forskellen mellem
socialdemokratisk og borgerlig ekonomisk poli-
tik er, at Socialdemokratiet stettet af venstrefig-
jen fér balance, endda overskud pé de offentlige
finanser, medens en borgerlig skonomisk poli-
tik gér ud pé.at love gaver til hejre og venstre,
sd pengene fosser ud af kassen. Det er jo det, der
er resultatet af det, hr. Brian Mikkelsen stér og
siger. Og det synes ]eg daer meget interessant.

Skattemmlsteren (Carsten Koch):
Ja, det er, som hr. Jacob Buksti ogsa sagde, ikke
regeringen, der har faet en fiks idé. Hvis ikke
der havde vaeret denne koalition mod regerin-
gen for et &rs tid siden, havde vi ikke stdet og
behandlet dette lovforslag i dag. Det er da ikke
noget, vi har fundet pa. Dét er da noget, som
regeringen er tvunget til at f4 finansieret, og en.
idé, som er blevet péfzrt os af et flertal uden om
regeringen. Det er jo sandheden om det her.

Der er nogle, der godt vil veere med til at
foresld egede udgifter, men de vil bare ikke -
veere med, ndr det skal finansieres. 54 det kan jo
veere, at det her er en leerestreg, sddan at man,
neeste gang man vil preve at etablere en eller
anden gavebod eller forsring, uanset hvor godt
et formdl det matte vaere, sd vil teenke over
ﬁnan31er1ngen, for ellers er det muligt, at rege-
ringen bliver nedt til at lave nye afgiftsforhejel-
ser.

Men det har aldrig veeret meningen, at vi
skulle lave de her afgiftsforhzjelser, hvis ikke
denne koalition uden om regeringen var etable-

et for et &r siden. Det er en kendsgerning, og jeg

er stadig vaek meget, meget skuffet over, at De
Konservative ikke engang vil vedkende sig, at
de nu har etableret en foreget udgift. De har
veeret med til at etablere et flertal uden om rege-
ringen, der skal padutte regeringen en ny
udgift. Hvorfor er de ikke s& meget mandfolk, at
de vil vedkende sig finansieringen? Det forstar
jeg ikke, men det er nok mig, der ikke har for-
stdet s meget.



